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i svi oni sukobi i oruzane intervencije u posljednjih pedesetak
godina dokaz su za to. No, medutim, ti mnogobrojni i vise nego
uvjerljivi primjeri nisu pomogli Hrvatskoj da kao Zrtva i pobjedni-
ca u oslobodilackom ratu izbjegne ostricu haaskog politiziranog
suda. Dvije su stoZerne tocke koje mogu pomocdi u objasnjenju
zasto je tako, jedna je na pocetku, a druga je na kraju rata.

Prva govori o medunarodnom priznanju Hrvatske. Koliko
se samo s ponosom i ushi¢enjem u ranim devedesetim godina
kazivalo, naznacivalo i isticalo to, kako je Hrvatska medunarodno
priznata drzava. Medutim, zapadni politi¢ari prije svih britanski i
francuski puno puta su rekli da se kaju $to su je priznali. Sto onda
znadi sa Zaljenjem priznata drzava? Prije svega to da je “taj i takav
svijet”ne zeli ukljuciti u medunarodni poredak, drzati je izoliranu.
To je takoder zal $to miloSevic¢evsko-armijska “odobrena agresija”
nije uspjela, pa su se prilagodili novonastaloj situaciji, ali nika-
da ne prihvacdajué¢i novonastalo stanje - slobodnu i nezavisnu
drzavu Hrvatsku. Sto planiraju s Hrvatskom, i to se zna, kao §to
se zna da na sve nacine nastoje onemogucditi da funkcionira kao
normalna drzava.

Hrvatska borba za nezavisnost od samog pocetka — nakon
glumljene osude Srba od strane Zapada - nikada nije naisla na
neprijepornu potporu na medunarodnoj razini. Danasnji “becki
dvor” - Europska unija - nastavlja ono sto je u planu zacrtano jos
krajem osamdesetih godina proslog stolje¢a — Hrvatsku nepre-
kidno drzati u “nemilosti”. Zato su BoSnjaci, a o Srbima da se i ne
zbog kojih se hrvatski osloboditelji sustavno pretvaraju u “ratne
zlocince”.

Postoji u Hrvatskoj jedna Skola misljenja koja kaze da je s
Hrvatskom od 1991. do 1992., dok nije pocela “brljaviti” u politici,
bilo sve u redu. Nakon toga sve se, kazu, okrenulo protiv nje. Sto
je motiv tom kopernikanskom okretaju? Odgovor od sljedbeni-
ka te 3kole nikada nije do3ao. On bi mogao biti ovakav. Uvijek
je u politici bio dvojbeno, osobito u onoj determiniziranoj, sto
predstavlja motive, a Sto opravdanje ili racionalizaciju, jer nikada
se, Cak ni u obi¢nom Zivotu, ne otkrivaju pravi motivi postupka,
nego se uvijek iznose oni prihvatljivi. Medunarodna zajednica,
nije nikada mogla javno iznijeti “mi smo protiv Hrvatske drzave’,
ali je mogla sve ¢initi da njezinu drzavnost ¢ini upitnom. Prikriva-
juci svoje prave motive odnosa prema Hrvatskoj, europska sre-
dista modi uvijek iznose one prihvatljive za javno mnijenje. Zato
je tesko bez sustavne analize utvrditi u kojoj se mjeri radi o mo-
tivima medunarodne zajednice da kazni Hrvatsku, a u kojoj mjeri
o opravdanjima za jednu drugu politiku koja se vodi paralelno.
Zato bi Hrvatska, bez ikakve sumnje, vrlo brzo dobila pohvale od
tih istih sredista moci uz dva uvjeta - da ne spominje Vukovar i
generala Antu Gotovinu i da Srbima dade politi¢cku autonomiju.



GOSPODARI KAOSA

402

Druga stozerna tocka koja pokazuje zasto je Hrvatska izloze-
na nepodnosljivoj lakodi izopcenja je plan Z-4. Kirurskim zahva-
tom zvanim Oluja Hrvatska je preventivno odstranila mogucu
federalizaciju u reziji tzv. medunarodne zajednice. Bitna poslje-
dica plana Z-4 bila bi da UNPROFOR i dalje ostane u Repubilici
Hrvatskoj, a bududi razvoj dogadaja bio bi slican onome u Bosni
i Hercegovini, gdje bi se Srbima nudile nove povoljnosti kako bi
ipak prihvatili odbaceni plan.’™ Dakle, trebala je uslijediti faza
moljakanja, nagovaranja i podmicivanja s jedne, a novi i dodatni
pritisak na Republiku Hrvatsku s druge strane.®” Naum je bio, i
u ovom slucaju, od Republike Hrvatske napraviti “krivca” za ne-
prihvacanje plana, pa bi uslijedile optuzbe za regionalnu nesta-
bilnost, a time i za novu mogucnost ostanka UNPROFOR-a. Srbi
bi nakon odredenog vremena “inkubacije” ipak prihvatili plan, a
tada bi Republika Hrvatska ostala kao jedini “krivac” buduci da
nikako ne bi mogla prihvatiti drzavu u drzavi na svojem teritori-
ju, pogotovo ne u kontekstu nagradivanja velikosrpske politike,
kao sto je to kasnije ucinjeno s “Republikom Srpskom” u Bosni i
Hercegovini. Dobro smisljen plan, mora se priznati!

Sekundarne posljedice plana Z-4 na politicke prilike u Repu-
blici Hrvatskoj, koje nisu posve izvan velikosrpskog konteksta, ne
bi bile nista manje zabrinjavajuce. Naime, sam plan ocito je bio na
crti poticanja autonomastva u Istri, kao prvog koraka u zahtjevu
za pretvaranje Istre u federalnu jedinicu.’”™ Da je plan Z-4 sa Srbi-
ma uspio europski deterministi de facto bi podrzali federalizaciju
Republike Hrvatske. Sira medunarodna potpora tom procesu ne
bi izostala, a to pokazuju izjave i potezi iz tog vremena nekih cel-
nika IDS-a da “nece postovati odluke hrvatskog Sabora’, da“nece
zivjeti u drzavi pod sankcijama”, odnosno da se zauzimanju za
nekakav trojni istrijansko-slovensko-talijanski parlament, odno-
sno mogucnosti dvojnog drzavljanstva. Sve je to osnazivalo plan

611 Predstavnici kontaktne skupine 31. sije¢nja 1995. pokusali su u Kninu Marticu,
Mikeli¢u i Babi¢u uruciti plan Z-4 $to su oni odlu¢no odbili. Isto tako, odbio ih je
primiti i Slobodan Milosevic. Kronologija rata, isto, str.448.

612 Odbor za mirnu reintegraciju hrvatskih okupiranih podru¢ja na saborskom je
zasjedanju zakljucio da je plan Z-4 za Hrvatsku neprihvatljiv kao i svaki elemen-
ta koji se protivi hrvatskom Ustavu. Kronologija rata, isto str. 458.

613 Plan Z-4 ocito potice automastvo/federalizam Istre, i to iz vise razloga: Ako je
proces federalizacije s tzv. krajinom ve¢ zapoceo, i ako su Istrijani (ni zaboga da
bi bili Istrani) na pragu da postave zahtjev za priznanje posebne nacionalno-
sti — onda je federalna jedinica moguca i za Istru i jezinu nacionalnu manjinu
(Istrijani), bas kao 5to je to moguce kada je u pitanju jedna druga nacionalna
manjina, tj Srbi. Logika ce, dakle, biti sljedeca: regionalizam je samo maska, au-
tomastvo je realnost koja vodi federalizaciji, jer ako Srbi imaju pravo na federal-
nu jedinicu, onda to imaju i Istrijani! Sve se to, naravno, uklapa u interese onoga
najdesnijeg krila IDS-a koji se zauzima za retalijanizaciju Istre, za nemoguénost
naseljavanja Hrvata u Istri, za dovjezi¢nost u cCitavoj Istri (godine 1991. u Istri je
bilo 6,7 posto Talijana) koji se zauzima ne samo za dvojezi¢nost nego i samo za
jednojezi¢ne talijanske nazive. Bolje rat nego pakt, dr. Radovan Pavi¢, Slobodna
Dalmacija, 23. travnja 1995.
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Z-4 pa se zahtjev za demilitarizacijom Istre nasao u identicnom
obliku u medunarodnom dokumentu o “krajinskoj drzavi”. Cilj je
bio isti, ukloniti jo$ jedan znak hrvatskog suvereniteta — Hrvatsku
vojsku. Katalizatorski uc¢inak plana Z-4 vidljiv je i po tome 3$to je
stranka Dalmatinska akcija 29. oZzujka 1995. istupila sa zahtjevom
o posebnom dalmatinskom regionalnom saboru. Zbog svega
navedenog znacenje plana Z-4 bilo je puno Sire od samog rjese-
nja problema okupiranih prostora Republike Hrvatske.®™

Sada postaje jasnije zasto je jedino povoljno moguce rjese-
nje za Republiku Hrvatsku zapravo bila vojna opcija, koja je jedi-
na mogla na okupirane prostore uvesti potpunu hrvatsku vlast, a
sve ostale inacice bile bi kompromisi u kojima, bi po naravi stvari,
Republika Hrvatska morala biti samo gubitnik u vecoj ili manjoj
mijeri.®” Trebalo je imati strpljenja i ¢ekati da uvjerljive razloge
za vojnu opciju daju Srbi, $to su oni i ucinili kada su nakon Sre-
brenice napali bihacku enklavu, glavnim snagama s okupiranih
podrucja Republike Hrvatske.

Za pisanje sluzbene, ali inverzne povijesti jugoistoka Europe
s kraja dvadesetog stolje¢a nuzno je u vezu dovesti “rano prizna-
nje Republike Hrvatske”, teniskim rje¢nikom receno “prisiljene
grjeske” i plan Z-4, opet teniskim jezikom rec¢eno “loptica izvan
igre”. Za ispravljanje te dvije neplanirane grjesake jedino mjesto
moze biti ono gdje ce inverzija dobiti pravni okvir, pa je osni-
vanje haaskog tribunala logi¢na i neizbjeZzna posljedica takvog
pristupa. Posljedi¢no tome, da se ispravi “prisiljena grjeska” i da
se postignu politi¢ki ciljevi koji nece ponistiti rezultate Prvog

614 Kada se radi o planu Z-4, jasno je da on znadi federalizaciju Republike Hrvatske.
Samo po sebi to jo$ i nije najgora stvar, jer u svijetu ima jo$ federalnih drzava.
Problem je, dakle, u necemu drugom. Problem je u pravoj namjeri federalizaci-
je. Dok u SR Njemackoj ili SAD federalni ustroj sluzi unaprjedenju Zivota i nje-
govom boljem i svrsishodnijem odvijanju, i nije ni u kakvoj funkciji razbijanja
drzave - svaka federalizacija na tlu Republike Hrvatske ima upravo taj (dugoro-
¢ni) cilj - razbiti i amputirati Republiku Hrvatsku, a to je, naravno, razlika. Zato
plan Z-4 treba odbiti. Dr. Radovan Pavi, isto.

615 Da je tomu tako kako prema prof. dr. Radovan Pavi¢ pokazuje i tzv. Galbraithov
plan (za koji se tvrdi da ga nema, iz ¢ega jasno slijedi da ga ima) apsolutno udo-
voljava prvenstvenoj i krucijalnoj zelji osvajac¢a/pobunjenika: naime te bi snage
(UNPROFOR) trebale stati na crtu obustave paljbe (crta, de facto razgranicenja
tj. nova granica) izmedu slobodnih i okupiranih dijelova Republike Hrvatske, $ti-
tedi tako srpsku stecevinu i ostavljajuci slobodne mogucnosti veza, ujedinjenja
i zajednickog odrzavotvorenja s “Republikom Srpskom” i Srbijom. Osim toga,
te bi snage bile rasporedene s hrvatske strane “granice” i one bi zapravo time
kontrolirale Hrvatsku vojsku, dok bi djelovanje Srba sa zaposjednutih prostora
bilo slobodno. A sve to, valjda je jasno, neprijateljski je stav prema Republici
Hrvatskoj, s jedne, i zastitnicki stav prema pobunjenicima, s druge strane. Takav
bi novi raspored vojnih snaga i “novi” mandat zapravo znacio definitivnu cipri-
zaciju, sto je i cilj: neka bude i ciprizacija, samo da je mir, bolji je svaki neprave-
dni mir od pravdenog rata. Nepravedni mir je na Stetu Republike Hrvatske i na
korist Srba i Srbije - i to je mjera stvarima u optici medunarodnih mocnika, koji
su vec stvorili, ne novi medunarodni poredak, nego: obrnuti svijet! Slobodna
Dalmacija, 23. travnja 1995.
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svjetskog rata, logi¢no je da se za zlocinacki pothvat optuzuje
sam vrh hrvatske drzave. Zeli se, naprosto re¢i: “Nase stajaliste o
ranom priznanju je ispravno jer se sad vidi da je ta drzava nastala
na zlocinu, a da se to vise ne dogodi, tu drzavu treba urediti tako
da ne moze kao cjeloviti samostalni subjekt nastupati. Federali-
zacija ili plan Z-4 je najbolje rjesenje.”

Dakle, determinizirana svjetska politika, prema svojoj mjeri i
kako to njoj najbolje odgovara, kroji i oblikuje virtualnu proslost
da bi projicirana budu¢nost bila u granicama predvidenog plana.
Uostalom, to nije nista novo. Vedi njegov dio vec je ostvaren, od
potpisa u Daytonu, preko prihvacanja suradnje s Medunarodnim
sudom za ratne zlocine i saborskog suspendiranja od nenadle-
znosti Haaskog suda za oslobodilacke operacije Bljesak i Oluja,
dopustanja i poticanja ubrzanog odlaska optuzenika u Haag,
pa do ispunjenja svega potpisanog, a jos vise onog $to je na taj-
nim sastancima obecano, i koje ¢e na naplatu do¢i u godinama
koje dolaze. Mali kamenci¢, koji jos nedostaje da mozaik bude
potpun: ¢eka se 2010. da “deset mrac¢nih godina” bude i sluzbe-
no zapisano kao takve, u inverznoj slici povijesti jednog naroda
“zapadnog Balkana”.

U tom je ¢itavom determiniziranom igrokazu samo jo$ jedna
prividno velika nepoznanica. Tko je pobjednik u upravljanoj krizi
na prostoru zvanom bivsa Jugoslavija? Ima onih koji ne bez ra-
zloga govore da je pravi pobjednik zadnjih “balkanskih ratova”
svjetska politika i oni koji iza te politike stoje. Nastojeci poblize
naznaciti tko su subjekti ukazat ¢e, kako svjetska politika sigurno
nisu Ujedinjeni narodi i njegove institucije, koje formalno upra-
vljaju Haagom,®™ ali da bi to mogle biti ponajprije Sjedinjene
Drzave, Velika Britanija te najbogatije drzave svijeta okupljene u
neformalnoj grupi sedmorice.®”” Medutim, ipak rje$enje, da bi bilo
potpuno, treba traziti i izvan okvira navedenih drzava, ili institu-
cija bez obzira koliko one moc¢ne i bogate bile. Na “balkanskim

616 Da je po toj organizaciji (UN op. a.) sve bi ostalo u kancelarijskim ladicama i
nikada se ne bi naslo dovoljno dolara za finaciranje nepregledne haaske biro-
kracije. | ptice na granama znaju da administracija na East Riveru ne moze po-
krenuti a kamoli rijesiti ijedan ozbiljniji problem ako iza toga ne stoji Amerika.
Zlatko i Mila Jazbinsek, isto.

617 Svi oni zajedno, uz ostalo, bave se i Zapadnim Balkanom. Tko misli da nije tako
i da to mocno drustvo samo gleda sto se zbiva i da niSta ne poduzima ljuto
se vara. Treba samo povezati, $to se iz Zagreba moze ciniti nepovezanim. Od
sjeverne Amerike, preko Europe do Azije. Tek tada se mogu u pravom svjetlu
razumjeti na prvi pogled ¢udni potezi. Primjerice, zasto je nedavno konferen-
cija o gospodarstvu zapadnog Balkana organizirana na drugom kraju svijeta, u
Japanu!? Gotovo u isto vrijeme dolaze pritisci izLondona, a da bi nekoliko dana
kasnije pristizale samo pohvale. Za one koji to do sada nisu znali to se zove
koordinirana politika mrkve i batine. Malo s batinom po prstima, od Londona
ili Haaga, malo mrkve, iz Tokija i Bruxellesa! Kada se sve to zna nije teSko uociti
neraskidivu vezu izmedu suda u Haagu i ire politike. Zatim ne bi trebalo biti ni
problema s pobjednikom. Zlatko i Mila Jazbinsek, isto.
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poljanama smrti”, ali i Sire, pobjednik je — ideja (plan) tvoritelja
“novog svjetskog poretka”. Kao glavne zapreke i smetnje za po-
tpunu pobjedu, tom “novom vrlom svijetu’, ostaju i dalje nacija i
nacionalna drzava, vjera i identitet. To u prijevodu, u hrvatskom
slucaju znaci, da “autokrata” i “nacionalista” dr. Franju Tudmana,
nakon Haaga, treba virtualno pobijediti nekakav “demokrat” i
“anacionalist” kojeg personificira Paddy Ashdown.®® Hoce li to
bas biti tako — odgovor i odgovornost je na Hrvatima — ne do-
zvoliti oduzimanje pobjede.® Da bi uspjeli, Hrvati itekako dobro
moraju razumijevati ono sto Zbigniew Brzezinski naziva trima
osnovnim zapovijedima za imperijalnu “geostrategiju”: “sprijeciti
zajednicku igru vazala (tj. ovisnih drzava) i odrzavati njihovu ovi-
snost na podrucju sigurnosne politike. Treba tributarne obvezni-
ke (koji moraju platiti troskove svoje sigurnosti) drzati u stanju
poslusnosti i treba ih zastiti” | trece “treba sprijeciti ujedinjenje
barbara”. Hrvatima i ostalim “nacionalistima” na znanje.

6. Borba za hrvatske plave granice

Hrvatska jest suverena drzava, ali njezine plave granice (more i
rijeke) neprekidno su pod udarom svih susjeda, i ne samo njih.
Polaziste je gotovo uvijek isto — Hrvatska je mala zemlja za tako
veliko more, a izvori pitke vode predragocjeni su da bi pripadali
samo jednom narodu. Jedni bi htjeli more, a drugi pitku vodu,

618 Prije nekoliko dan procitao sam dva intervjua, oba su na vrlo drasti¢an nacin
osvijetlila danasnju situaciju Hrvata. Prvi intervju dao je Britanac Paddy Ash-
down, visoki predstavnik BiH, Slobodnoj Dalmaciji. Na kraju je skinuo masku i
rekao za Franju Tudmana da nije bio nista drugo nego “destruktivni nacionalist”.
Takve su rijeci nepristojne i ne odgovaraju najosnovnijim pravilima civilizacij-
skog ponasanja. Bilo bi nepristojno vrijedati na takav nacin, na primjer, ¢lanove
engleske dinastije ili vodece britanske politi¢are. Osim toga, treba gospodina
Ashdowna podsijetiti da je Velika Britanija proglasila niz politicara, drzavnika i
visokih svecenika iz bivsih britanskih kolonija “nacionalistima” i neprijateljima.
Prethodnici gospodina Ashdowna svojedobno su ¢ak uhitili i zatvorili, na pri-
mjer, nadbiskupa Makariosa na Cipru, koji je vodio borbu svog naroda protiv
britanskih kolonijalnih vlasti. Nesto kasnije, oni su bili prisiljeni da ga prihvate
kao sugovornika - i nadbiskup je postao prvi predsjednik drzave. Na sli¢can naci
Englezi sumorali osloboditi politicare i vode poput Gandhija ili Nehrua iz zatvo-
ra. Ashdown se u BiH ponasa kao kolonijalni guverner”. Uzalud im inzenjering,
Carl Gustav Strohm, Hrvatsko slovo 11. listopada 2002.

619 U trenutku kad su se hrvatski vojnici vratili u Zagreb kao pobjednici - pocela
je medunarodna orkestrirana kampanja protiv toboznjeg diktatora Tudmana,
protiv “fasistoidnih” i svakao nacionalisti¢kih Hrvata (koji su u Prvom i Drugom
svjetskom ratu bili na “krivoj strani”) Odjednom su zapadni mediji govorili o
“etnickom ciscenju” na oslobodenom hrvatskom tlu. Sve sto se dogada do dana
danasnjeg potvrduje tezu da je pobjeda u Domovinskom ratu bila Hrvatima
na neki nacin ukradena. Ta ukradena pobjeda, taj nezavrseni posao - to su tra-
gedije zivota i smrti Franje Tudmana, ali i svih Hrvata. Politika je nemilosrdan i
nezahvalan posao. Moral i velike rijeci (ljudska prava i demokratizacija itd) cesto
su samo “ambalaza” drugih sadrzaja. Hrvatima je ukradena pobjeda, Carl Gustaf
Strohm, Hrvatsko slovo, 8. ozujka 2002.
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a oni izvan blizeg susjedstva htjeli bi i jedno i drugo. Zato pre-
sizanje za “hrvatskom plavom bojom” nije slu¢ajno. Naime, svi
bolji poznavatelji stanja ¢ovjekovog okolisa, prije svega u Europi,
jedinstvena su stajalista kako je drzavni prostor Republike Hr-
vatske, osim vrijednog geostrateskog polozaja na prvim vratima
Europe, i neovisno o vidljivim posljedicama ratnih razaranja, u
ovome trenutku europski ekoloski rezervat i potencijalno izvo-
riste pitke vode i posljedi¢no tomu, zdrave hrane, kojima ce ra-
zvijeni svijet uskoro poceti oskudijevati.®”® Tu nadu neprijepornu
prednost prepoznaju mnogi osim hrvatske politicke elite, koja ne
umije osmisliti strateski zamasnjak gospodarskog razvoja koji bi
se temeljio na pozornom planiranju i gospodarenju Hrvatskom
kao “ekoloskim rezervatom”. Jo$ su manje svjesni da ako to Hr-
vatska nece, a ocigledno da nede, jer se ne bi sve rasprodavalo, to
¢e netko drugi uciniti, ali bez Hrvata.

Iz dokumenta Globalni Trendovi do 2015.°*' vidljivo je i to
koje ce tri temeljne znacajke obiljeziti prvu polovicu drugog de-
setljeca 21. stoljeca: prva, pored viska hrane, znacajnim dijelom
genetski modificirane, zbog njezine neravnomjerne raspodjele i
dalje ¢e u vec tradicionalnim dijelovima “treceg svijeta” vladati
glad; druga, svijet ¢e se suociti s transnacionalnim terorizmom
i treca, sve ¢e manje biti Ciste prirodne pitke vode. Ovaj tredi
zaklju¢ak potvrduje prosudbe geopoliticara s pocetka 90-ih
godina 20. stoljeca kako ¢e u 21. stoljeca pricuve pitke vode biti
strateska prednost i iznimno unosan izvozni proizvod. Kao $to
je 20. stoljece bilo “stoljece rata” za naftu, tako ce 21. stoljece, a
druga njegova polovica sigurno, biti obiljezeno ratovima, suko-
bima i krizama, ali ovaj put za pitku vodu. Ovakve prosudbe ge-
opoliticara, analiti¢ara i najmocnije svjetske izvjeStajne agencije
o buduc¢nosti svijeta morale bi hrvatsku politicku misao vratiti
na podrucje jadranskog sliva od Gacke, Zrmanje, Krke, Cetine,
Neretve, Omble, ali i Kupe, Korane, Dobre, Une, Un¢ice, Suice, Bi-
strice, Zabljaka, Trebizata i Bregave. Tu na tom podruéju Dinarida
obitavaju Hrvati ne samo kroz povijest, nego i sada na pocetku
21. stoljeca. Taj relativno uski, stijeSnjeni prostor izmedu planina
srediSnje Bosne i Jadranskog mora, Hrvatsku po zalihama pitke
vode smjesta na peto mjesto u Europi, a u svijetu na Cetrdeset i
drugo, s tim da je po kakvodi na samom svjetskom vrhu.®* Kad se

P

620 Stockholmskom “Deklaracijom o ¢ovjekovu okolisu” naglaseno je kako “Ze-
maljske prirodne resurse, ukljucujudi zrak, vodu, biljini i Zivotinjski svijet a pose-
bice uzorne primjere prirodnih ekoloskih sustava, treba titi u korist sadasnjeg
i buduceg narastaja, pozornim planiranjem i gospodarenjem, kako to traze
okolnosti (pojacani kurziv a.)". Clanak 2. Deklaracije, lipanj 1972.

621 Vidi predhodno poglavlje. (op. a.)

622 Ovi podatci su navedeni u Prvome svjetskom izvjestaju o vodnim zalihama u
svijetu $to ga je objavio UNESKU u Parizu, a obuhvaéeno je 188 zemlja svijeta.
Zedni pokraj vode, lvan Milanovi¢ Litre, Glas Koncila, 14. prosinca 2003.
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u razmatranje uzmu ove neprijeporne ¢injenice, onda upravljana
kriza na prostoru zvanom bivsa Jugoslavija, ima ne samo drugu,
nego i trec¢u stranu. Teza koja slijedi, mnogima ¢e mozda biti
iznenadenje, a determinizirani medijski trbuhozborci docekat ¢e
je ili sa Sutnjom ili Zestokim napadima. Ona glasi: “Determinirani
kaos na prostoru nekadasnje Jugoslavije, pocetkom i sredinom
devedesetih godina dvadesetog stoljeca, kojem je cilj bio sprije-
Citi nastajanje samostalne i nezavisne Hrvatske drzave ima svoj
nastavak u “odgodenom kaosu’, gdje se produzuje osporavanje
hrvatske drzave “drugim sredstvima’, kao bi se Hrvatima u Hrvat-
skoj i onima u Bosni i Hercegovini otela pitka voda.”

Plan je dugorocan i zamisljen je u dvije dionice: prva, pro-
tjerati, iseliti, raseliti Hrvate iz srediSnje Bosne (Usora, Lasvanska
dolina), a potom iz Zapadne Bosne (Livno, Kupres Tomislavgrad)
i Zapadne Hercegovine (Mostar, Capljina, Stolac), a nakon 3to
se pokupuju gravitacijske toc¢ke ozemlja, od nacionalnih par-
kova Sjeverni Velebit, Plitvicka jezera sve do Dubrovnika, izvori
pitke vode sami po sebi dodi ¢e u ruke svjetskih determinista.
Sa stajalista strategije Hrvatska se na pocetku 21. stolje¢a napa-
da istovjetno kao $to se napadala 1991.i 1992. i to u stozernim
strategijskim tockama 2K (Zadar-Ravni Kotari i dolina Neretve)
samo ovaj put ne vojnoj silom, dakle, ne vojnom strategijom,
nego slozajem politicke, diplomatske, informacijske (kulturne) i
gospodarske strategije. Nazalost Hrvatska za razliku od 1991. ne
samo da nema protustrategiju, nego ona ne pruza bas nikakav
otpor. Sudenje u Haagu za toboznje ratne zlocine, najprije Hr-
vatima iz srediSnje Bosne, a potom Hrvatima iz Hercegovine i u
konacnici Hrvatima iz Hrvatske, prostorno zahvada upravo one
dijelove Hrvatske i susjedne drZzave Bosne i Hercegovine gdje su
pricuve pitke vode. Nakon 2010. i proglasenja sluzbene virtualne
povijesti, deterministi ¢e ustvrditi: tu na prostorima Lasvanske
doline, Usore, Hercegovine, Banovine, Korduna, Like, i Dalmacije
vi ste Hrvati izvrsili zloCine, za to vam je sudeno i za to ste osu-
deni, pa vise ne mozete bastiniti ta podrucja. Dakle, ta podrucje
koja su oznacena nedirnutima i ¢istima, s golemim podzemnim
pricuvama pitke vode, i nakon 3$to su sredeni rezultati geolosko-
seizmoloskih istrazivanja podruc¢ja Dinarida, koje je INA zapocela
1997. i gdje su definirane granice iznimno bogatih podzemnih
vodonosnih slojeva, od 50 do 200 metara,®” u ratu poslije rata
zeli se oteti Hrvatima.

Od svih ekosustava na zemlji slatkovodni je najugroZeniji.
Bududi da u UN-ovu izvjestaju za 2000. stoji da ljudi danas trose
54% slatke vode te da se ubrzano smanjuju njezine raspolozive
zalihe ona postaje glavno ekolosko, sigurnosno, gospodarsko, a
sutra i politicko pitanje. K tome treba dodati kako su Ujedinje-

623 Voda vaznija od nafte, llija Rkman, Hrvatsko slovo, 26. listopada, 2001.



ni narodi u prosincu 2002. prvi put i formalno kazali da je voda
osnova zivota i zdravlja, te da se mora tretirati i kao socijalno i
kulturno dobro. Na taj nacin, netko se je ipak suprotstavio sve
ucestalijim negativnim posljedicama privatizacije vodoopskrbe.
Zbog Cega je taj dogadaj vazan? Hrvatska ce u bliskoj buduéno-
sti glede svojih izvora pitke vode biti dodatno izlozena pritiscima
i Medunarodnog monetarnog fonda i Svjetske banke. Naime, u
mnostvu slucajeva ove dvije institucije zemljama u razvoju odo-
bravaju nove kredite tek pod uvjetom da se privatizira njihova
vodoprivreda. Bududi da vodoopskrba u Hrvatskoj nije privati-
zirana, a zaduzenost Hrvatske je tako velika, pa prijeti realna
opasnost da se prispjeli krediti budu vracali novim zaduzenjima.
Gotovo je sigurno da ¢e ta nova zaduzenja, ali i vracanje i starih
dugova biti uvjetovano privatizacijom hrvatske vodoprivrede.
Do tog sudbonosnog trenutka nuzno je izgradnja kriti¢ne svi-
jesti kod puka, ali i stvaranje javhog mnijenja da se nerazumna
poslusnicka hrvatska vlast odvrati od tog pogibeljnog nauma.

U nadolazecoj globalnoj krizi i sve vecoj nestasici pitke vode
i Hrvatsku, unato¢ bogatstvu zaliha, moZe pogoditi hollywo-
odski “ameri¢ki mrak” kao $to je bio slu¢aj 2003. kada su visoke
temperature i katastrofalna susa primorale mnoge gradske vlasti
na donosenje odluke o redukciji i ograni¢enom koristenju vode.
To nije nista u usporedbi sa strasSnom spoznajom da bi Hrvati kao
krsc¢anski (katolicki) narod osim u tvarnom i u simboli¢nom smi-
slu izgubili vodu kao izvor i pocelo Zivota.®**

O vodi kao neiscrpnoj temi svi osvrti, govori, objasnjenja, ma
koliko umni bili samo su svojevrsno tepanje. Nista tako ne uci o
zivotu i ljudskom smislu kao $to to ¢ini voda. Osim $to nas uci
mudrosti Zivljenja®”®, ma kao to ¢udno zvuéalo, klju¢ buduéno-
sti planeta Zemlje nalazi se u vodi, tj. u rukama malih i sasvim
obi¢nih ljudi. Mnoge multinacionalne kompanije, poput Coca
Cole, MacDonald'sa, Shella, Bechtela, nec¢e ustuknuti pred mno-
gim vladama “treceqg svijeta” jer ih drze u $aci, ali ¢e jednog dana
ustuknuti i uzdrhtati pred malim ¢ovjekom, koji ¢e lisen vode
zivota, ustati protiv stanja bespomocnosti. Stoga to moze biti
poruka ne samo hrvatskoj izvrsnoj i zakonodavnoj vlasti, nego i
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624 Uzmimo primjer izraelskog naroda koji u vodi, kako u proslosti tako i u sada-
$njosti, ocitava Bozju prisutnost i njegovu naklonost. U trenucima poljuljanosti
u Bozju blizinu prorok Jeremija narodu porucuje: “Bog nas nije zaboravio! Jer
kisa i dalje u pravo vrijeme pada, rijeke i dalje natapajuci zemlju, teku prema
moru.." Isus se u svom govoru cesto koristio simbolikom vode nazivajuci sebe
izvorom Zive vode i vodom Zivota. Upravo zbog toga ne ¢udi $to je voda jedna
od vidljivih znakova sakramenta krstenja koja ima simboliku novoga Zivota ko-
jega kritenik prima na krstenju. lvan Milanovic Litre, isto.

625 Uz receno postoji jos jedna znakovitost vode. To je tzv. dimenzija malenosti
vode koju nam otkriva sv. Franjo Asiski u Hvalospjevu stvorenja u kojemu Go-
spodinu, zahvaljujudi na vodi, kaze kako je ona“Vrlo korisna i ponizna i dragoci-
jenai cista” Ivan Milanovic Litre, isto
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svim zemljama i narodima koje je Bog Stvoritelj obdario vodom
- simbolom Zivota - da se prema njoj svugdje i svagda ophode s
duznim strahopostovanjem.®*®

Dakle, sto se pitke vode ti¢e, Hrvatska ima buducnost, ali
pod uvjetom da se ne povodi za olakim obecanjima svjetskih
determinista, nego da o zastiti i promicanju svojih nacionalnih
interesa uvijek promisljanja crpi iz “bunara ljudske mudrosti”.®*’

Da deterministi misle ozbiljno kako Hrvatskoj oteti i onu
vodu koja je slana pokazuje okrugli stol u $koli za management u
Trstu pocetkom 2004. koji je odrzan na temu “Buducnost Balkana
u Europskoj uniji’, prigodom predstavljanja novog broja revije
“Limes”, koji je pak posvecen temi “Nas istok”(1?).%*® Sto se s nji-
hovim istokom mislili uciniti naznacio je Riccardo llly naglasivsi
da “veliki potencijal, prirodni i ljudski resursi koji postoje u ovoj
regiji Jugoistoka Europe, a kako radije, nego imenom Balkan,
nazivaju ta podrucja narodi koji ga naseljavaju. Nisu tu samo hr-
vatske obale nego unutrasnjost, pa tisu¢e diplomiranih ljudi koji
obavljaju losije poslove, a koji bi mogli u Sirem trzistu rada nadi
odgovarajuce zaposlenje. Naravno, proces integracije treba biti
popracen ulaganjem u infrastrukturu”. Rasprava se dalje najvise
odvijala na osnovi ove postavke Riccarda lllya i za sve nazocne,
vise ili manje, klju¢na rijec je bila “integracija”. Manje razlike u
misljenjima, nisu dovele u pitanje prosudbu o stanju u regiji i o
perspektivama“zajedni¢ke zapadno balkanske ku¢e”®*° i njezinih
buducih ¢lanova.

Glavni urednik ¢asopisa “Limes” Lucia Caracciola, otisao je i
korak dalje od zajednicke “balkanske kuée” naznacivsi da se ne
moze prihvatiti hrvatsko proglasenje iskljucive ribolovno-eko-
loske zone. “Za nas je prioritetno uciniti zajedni¢kom jadransku
granicu” bez imalo umotavanja u celofan izjavio je Caracciolo,
i nadodao - “Treba je pomaknuti mnogo istocnije, prvo na Bu-
garsku i Rumunjsku, zatim na bivsu Jugoslaviju i Albaniju”. Ipak
nekakav otpor takvom rjesenju Caracciolo vidi u tome $to mlade
drzave jos nisu sklone, iz anagrafskih razloga, ustupiti dio svoje

626 Voda ima sve dimenzije ljekovitosti, jer dodir s prirodom, kako kaze Papa u
poruci “Mir s Bogom Stvoriteljem — mir s cjelokupnim stvorenjem’, po sebi je
“duboko obnoviteljski”. Ivan Milanovic Litre, isto.

627 Rijeci generalnog tajnika UNESKU-a Kichiroa Matsuura koji je izrekao na 3.
svjetskom forumu o vodi odrzanom u Kyotu 2003. lvan Milanovi¢ Litre, isto.
628 Sudjelovli su dotajnik vanjskih poslova Italije Roberto Antonione, predsjednik
regije Furlanija-Julijska Venecija, Riccardo llly, direktor “Limesa’, Lucio Caracci-
olo, profesor na sveucilistu Sapienza, Predrag Matvejevi¢, te Stefano Pilte, pro-
fesor na MiB te koordinator ovog okruglog stola. Pier Paolo Garofalo, Il Piccolo

(Trst), 13. sije¢nja 2004.

629 Takav pristup prema izjavi Roberto Antonionea (MVP lItalije) donesen je na
konferenciji EU-a u Solunu lipnja 2003. - gdje se “uspjelo jednoglasno odobriti
liniju koja prolazi na Balkanu kao strateskom podru¢ju za cijelu Uniju.” Pier Pa-
olo Garofalo, isto.
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suverenosti nekoj multinacionalnoj ustanovi, ali da se to moze
rijeSiti ako se “Balkan jedna prazna kutija ispuni institucijama,
ljudima te idejama”.

Sigurno su ovakva “neformalna” talijanska geopoliticka ali
i formalna diplomatsko-politi¢ka razmisljanja®* utjecala da na
prijedlog uplasene Hrvatske vlade “ribolovno-ekoloska zona”
bude suspendirana u Hrvatskom saboru i da se nakon toga otvo-
ri nova (stara) stranica slovenskog agresivnog nastupanja prema
hrvatskom morskom i kopnenom prostoru. U ¢emu je paradoks
Savudrijske vale? Mnogo vedi od Svete Gore,* koja je eklatan-
tan primjer u suvremenoj Europi da se na ozemlju jedne suve-
rene drzave, nesporazumno nalazi vojska druge drzave. To je po
svim pravilima medunarodnog ratnog prva, agresija, ali ne i za
hrvatsku sluzbenu politiku. | umjesto da se hrvatska vlast jasno
odredi o zastiti svog teritorijalnog i akvatorijalnog integriteta,
ona se sa Slovenijom upusta u dvojbene i protuustavne rasprave
i trgovine.

Pitanje Savudrijske vale je pravno jasno: zna se gdje utjece
rijeka Dragonija, iako su Slovenci ¢ak promijenili tok i utok te ri-
jeke na Stetu Hrvatske, ali i bez toga, zna se tocka razgrani¢enja
na kopnu, a onda je na moru sve precizno odredeno medunaro-
dnim pravom - to je okomica na spojnicu dviju obala vale. Kad
je sve to tako pravno disto, postavlja se pitanje: zasto Slovenci
ustrajavaju, iako su svjesni da ne mogu nikako imati izravan izlaz
na otvoreno more? Oni dobro znaju da su Talijani, koji glume
suzdrzanost, na njihovoj strani, i ¢ekaju u zavjetrini — povijesno
gledajuc¢i za talijansku politiku nista novo. Naime, u pitanju su
Osimski sporazumi, jer negrani¢enje Hrvatske s Italijom otvara
novu medunarodnopravnu situaciju. Kao $to je poznato Spo-

630 Jadran je potrebno pretvoriti u europsko more (kurziv a.), rekao je bivsi talijan-
ski ministar Gianni De Michellis za jucerasnji broj (11. sije¢nja 2004.) trs¢anskog
lista Piccolo, pozvavsi istodobno talijansku diplomaciju na odlu¢niju inicijativu
za prosirenje EU na cijelu balkansku regiju. “U talijanskom je interesu (kurziv
a.) da cijela balkanska regija bude spremna za integracije, pri ¢emu nece ne-
stati samo kopnene vec¢ i morske granice (kurziv a.) Kad i Hrvatska ude u EU,
logike i perspektive cijelog Jadrana dobit ¢e potpuno novo svjetlo’, rekao je
De Michellis, koji se, kako navodi Piccolo, zauzima za Jadran kao “europsko
more” - Farnesina (sjediste talijanske diplomacije) mora ponovno u svoje ruke
uzeti kompletan balkanski dosije, s obzirom na to da se o njemu vise nitko ne
brine, kako bi se rijesila otvorena pitanja u Bosni, Srbiji i Crnoj Gori i na Ko-
sovu - rekao je De Michellis. “Potpuno za odrzavanje dobrih odnosa s novom
hrvatskom vladom. Sve bi perspektive suradnje trebale biti ocjenjene ne kroz
optiku zastite nacionalnih interesa (kurziv a.), ve¢ kroz usuglasavanje’, zakljucio
je De Michellis. Gianni De Michellis, bivsi talijanski ministar vanjskih poslova,
Ulaskom Hrvatske u EU Jadran moze postati europsko more, Jutarnji list, Za-
greb, 12. sijecnja 2004.

631 O neosjetljivosti Hrvata na jezi¢ne nijanse koje oslikavaju namjere jedne agre-
sivne politike vidi se po tome $to se dugo govorilo o “Piranskom zaljevu’, a ne o
Savudrijskoj vali, a za Svetu Goru jos se i dalje koristi slovenizirani naziv “Sveta
Gera".
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razume su potpisale vlade SFR Jugoslavije i Italije, a pravno ga
nasljeduju one drzave nastale na prostoru zvanom bivsa Jugo-
slavija koje izravno granice s Italijom, $to u ovom slucaju znaci da
su to Hrvatska i Slovenija.

Ako bi Hrvatska pristala da ustupi Sloveniji to Sto trazi, bez
obzira na “koridor”, “trokut” ili nesto slicno o ¢emu se u raznim
prilikama pregovaralo, Hrvatska bi izgubila izravnu granicu s
Italijom. U tom sluc¢aju Osimski sporazumi sigurno bi poprimili
sasvim drukcije konotacije izmedu Hrvatske i Italije. Jednostavno
reCeno, Hrvatska bi bila dovedena u poziciju Srbije i Crne Gore,
Makedonije ili Bosne i Hercegovine prema kojima Italija, glede
Osimskih sporazuma nema nikakvu obvezu. Osim toga izravni
izlaz Slovenije na otvoreno more, otvara pitanje i gospodarskog
pojasa, jer bi Slovenci sutra traziti i svoj gospodarski pojas. Hr-
vatsko proglasenje gospodarskog pojasa na Jadranu jedni je
ispravni politi¢cko-pravni potez od slovensko-talijanskih presiza-
nja koje nece prestati unato¢ promjenama politickih elita u ovim
zemljama.

Dok Slovenija i Italija znaju jasno artikulirati svoje interese,
pa i ondje gdje po medunarodnom pravu nemaju pravo, hrvat-
ska politika luta do besmislenosti, pristajuci ¢ak na razgovore u
kojima se raspravlja o trgovini — hrvatska sela za hrvatsko more.
U svim suverenim drzavama to je ¢in izdaje, osim u Hrvatskoj.
Teritorijalno i akvatorijalno razgrani¢enje ne moze biti donijeto
ni u Saboru, pa ni s dvotre¢inskom vec¢inom, ve¢ to mora biti
predmet referenduma svih drzavljana Hrvatske. Ako se hrvatski
narod Zeli odredi dijela svog akvatorija ili teritorija u korist neke
druge drzave, onda se to moze uciniti samo referendumom i ni-
kako drukcije. U rezultat referenduma ne bi trebalo sumnjati, pa
je s tim vise zacudujuca drskost bivieg predsjednika vlade lvice
Racana da se u “parafiranom sporazumu” (bez volje hrvatskog
naroda) Sloveniji prepusti ne samo dvije trec¢ine Savudrijske
vale, nego i teritorijalno more i koridor Sirine dvije milje, Sto je
sve skupa gotovo dvije povriine Kastelanskog zaljeva.®* Kako
se u sporazumu Racan-Drnovsek predvidalo da se na podrucju
tzv. koridora zabrani iskoristavanje podmorja, instaliranje naf-
tnih ili plinskih platformi, kao i ribarenje, Hrvatska se de facto i
de jure, trebala odredi i svog gospodarskog pojasa u vlastitom
teritorijalnom moru(?), Sto bi bio jedinstven slucaj u svijetu.
Sto bi za posljedicu mogao imati ovakav izdajni¢ki ¢in jednog
predsjednika Vlade? Prvo, u ovakvom obliku razgranicenja sa
Slovenijom Hrvatska ne bi imala nikakvu zajednicku granicu
sa susjednom drzavom ltalijom jer tzv. “trokuti¢ teritorijalnog

632 Kastelanski zaljev, najveci je zaljev u srednjoj Dalmaciji, i razmjestio se izmedu
Splita i Trogira te poluotoka Marjana i otoka Ciova. Duzina najvece uzduzne osi
iznosi 14,8 km a poprecne 6,6 km.
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mora” ne bi mogao predstavljati zajedni¢ku granicu, bududi
da, ne bi postojala neprekidna veza izmedu tog komadica te-
ritorijalnog mora i ostalog teritorijalnog dijela Hrvatske, zbog
gubitka jurisdikcije nad morskim dnom. Drugo, u cjelini gledano
to bi za posljedicu imalo dalekosezne politicke implikacije jer za
[taliju Osimski sporazumi vise ne bi bili obvezujudi, Sto bi ona
sigurno iskoristila pritiskujuci i ucjenjujuci Hrvatsku, naprimjer,
s esulima.

Pitanja medudrzavnih teritorijalnih razgrani¢enja suvise
su ozbiljna da bi se njima mogli poigravati politicari tipa Ivica
Racan, koji je hrvatski narod, dok su pregovori trajali uvjeravao
kako “javnost ne treba biti upoznata, jer to moze Stetiti prego-
vorima!” Dakle, glavni predstavnik izvrsne vlasti, bez imalo stida
o klju¢nim, pace zZivotnim pitanjima nacionalnog suvereniteta
samostalno (protuustavno) odlucuje bez nositelja tog suvere-
niteta. Medutim, to pokazuje koliko laicisticka vlast neke zemlje
moze raditi protiv interesa onih koji su je izabrali, ali pokazuje i to
da njihova poslusnost i(ili) ropska poniznost nemaju kraja. Ovdje
se naprosto ne radi samo o nepromisljenosti, nego i o nasilju
prema vlastitom narodu, jer se drugome daje ono sto nije tvoje
i to po diktatu trecega. Hrvatsko more i ozemlje, nije vlasnistvo
nikakve izvrsne politicke vlasti, bez obzira na demokratski po-
stupak njezina biranja, nego i more i ozemlje izvrdna vlast mora
uvijek braniti kada su ugroZeni, i tako ih sacuvane predati idu¢im
narastajima. Sve drugo jednostavno receno, je — izdaja.

Jo$ nesto, do sporazuma Racan-Drnovsek Hrvatska je bila
zapadno od Slovenije, sa svojim teritorijalnim morem i kopnom
(rt Savudrija), a nakon njega Slovenija sa “svojim teritorijalnim
morem” trebala je postati zapad Hrvatskoj. Time je lvica Racan
vlastoru¢no iscrtao zapadnu granicu “zapadnog Balkana”

U ovom povijesnom trenutku na pocetku 21. stoljec¢a Hrvat-
ska mora prepoznati svoj prostor, svoje more, svoje otoke, svoju
obalu, svoje izvore pitke vode, svoja podrucja proglasena priro-
dnim ili nacionalnim parkovima, svoju kulturnu i duhovnu basti-
nu, kao svoje posebne i najvece vrijednosti te ih zastiti na takav
nacin da ne postanu vlasnistvo nehrvatskih europskih silnika®®,
ali i domacih sljedbenika determinizma, kako ih ne bi mogli
ugroziti i(ili) upropastiti. Ako sada Hrvatska ucini krive korake
ili propusti uciniti one koji bi stvarno zastitili temeljne hrvatske
vrijednosti i interese, onda je realna opasnost da hrvatski narod

633 Sto je Hrvatska vrijednost na osebujan nacin upozorava i ova re¢enica crnog
humora: “Rvat koji vidi svako jutro kako sunce izlazi iza brda, koji vidi rosu na
travi, koji ¢uje njak magareta, kukurik pivca, zubor potoka, cvrkut tica, koji ima-
de svoju Sumu i planinu, svoje poje i svoj dolac, koji znade svoje ime i prezime,
i Ciji je, kojega zvono upozorva da ga Bog prati, tezak je problem za suvremne
kiborge i androide.” Tvoj Ognijilo, Hrvatsko slovo, 11. sijecnja 2002.
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dozivi novo gorko iskustvo, u kojemu bi po prvi put u svojoj du-
goj povijesti mogao ostati bez bitka.***

*R¥

Dok su u doba komunizma (druga faza determinizma) hrvatski
suverenitet i hrvatski interesi bili u rukama ideologa komunisti-
¢ke internacionale, danas su oni u rukama ideologa neoliberali-
sticke kapitalisticke internacionale®® (tre¢a faza determinizma).
Vecina danasnjih hrvatskih politi¢kih stranackih elita ne znaju $to
su stvarni nacionalni interesi Hrvatske. Tim otudenim elitama va-
Zniji je Haag, nego cast i dostojanstvo hrvatskih branitelja, njima
je proizvodnja “hrvatskog paradoksa” u kojima mrtvaci iz Drugog
svjetskog rata hodaju ulicama, vaznije nego to da zivi ljudi ne
daju znakove Zivota, njima je s predumisljajem nedefinirana
europska utopijska koncepcija zanimljivija od sudbine vlastitog
naroda u susjednoj Bosni i Hercegovini, njima je znacajnija izjava
nekog trecerazrednog svjetskog birokrate nego ocuvanje vlasti-
tog identiteta, njima je misljenje predstavnika svjetske financij-
ske oligarhije presudno, ali ne i rasprodaja vlastitog bitka. Na-
prosto, hrvatska politicka stranacka elita nakon 2000. vise nema
ideja, odnosno ona ne zna $to su hrvatski nacionalni interesi i
kako ih promicati. Na pocetku 21. stoljeca sluzbenu Hrvatsku
karakterizira neodredenost. Na takvo stanje duhovnog ozracja
Goethe je davno upozorio rije¢ima: “Onaj tko je neodreden, taj
je ve¢ umro”.

Bez normativne predodzbe - nacionalne strategije zZivljenja
i opstanka — o tome ¢emu nacija smije i treba teziti, hrvatska
politicka misao se svodi na sitni¢avo, svadalacko i destruktivho
nametanje “svoje istine”. U neimanju uoblicene i opéeprihvacene
strategijske zamisli kako obraniti svoje interese na prvim vratima
Euroazije, hrvatski politi¢ari su naj¢es¢e samo losi glasnici ra-
strojenih institucionalnih drzavnih sustava i uspjesni pronositelji
duhovnog (vrijednosnog) nereda koji vlada u hrvatskoj zbilji. Oni
su oli¢enje zastrasujucih sadrzajnih praznina, gubitka identiteta
i etickoga kodeksa, te opce obamrlosti (ravnodusnosti) hrvatske
nacije. Hrvatska je, moZze se ustvrditi, zemlja bez ikakvog krite-

634 Prodaja bankarskog sustava, velikih divova poput INA-e, HEP-a te turistickih
kompleksa, zapravo dovodi nove gospodare. Tko gospodari kapitalom, gospo-
dari i drzavom. No, problemi u Istri su najgori jer se prodaje bitak, a to je zemlja.
Uravo u tome leZi bit nove kolonizacije, koja ¢e nas uciniti kolonima na vlastitoj
zemlji. Oriano Buli¢, vije¢nik Gradskog vijeca Pule, HS, 12. travnja 2002.

635 Sjedinjene Drzave, kao i sve demokratske europske zemlje, dakle i sve ¢lanice
Europske unije, funkcioniraju na ideologiji liberalizma, koju je usvojila i mo-
derna, blairovska i schréderovska socijaldemokracija. Svijet u kojem Hrvatska
Zivi jest svijet liberalne demokracije i liberalnog kapitalizma, a ne svijet domi-
nantnih katoli¢kih vrijednosti. To je ona, presudno znacajna Cinjenica, na koju
Crkva nema adekvatan odgovor. Bozanicev Bozi¢, Davor Butkovi¢, Jutarnji list,
24.,25.1 26. prosinca 2004. str. 33.



GOSPODARI KAOSA

414

rija, a u substancijalnom smislu gotovo ga uopcée nema, jer da
ga ima, onda se svaki politi¢ki nasilnik, susjedni ili bjelosvjetski,
svejedno, ne bi mogao bacati kamenjem na nju, predstavljajudi
to kao njezinu dobrobit, a svaki domaci demagog determinizma
nacionalnim spasiteljem. Ovdje zapravo vrijedi Zalosna maksima
francuskog katolickog moraliste, romanticara Lacordairea. “Istinu
iznijeti placamo skupim bitkama, laz naprotiv ne stoji nista”

Danasnja hrvatska sarolika politicka elita nije kadra komuni-
cirati sa svjetskom politickom zbiljom, jer je ne razumje, a i ne
zeli razumjeti. Ona naprosto odrzava situaciju svoje povezanosti
s novim bogatasima i s golemom masom sirotinje, koja ovisi o
drzavnoj skrbi, i ne mari za to, $to je ostala potpuno bez vizije.
Takvo stanje dovelo je da vlast i drzavni interesi ne stoje na istim
pozicijama, oni su inkompatibilni. U takvoj konstelaciji snaga
gdje se moc iz legalnih institucija vlasti preselila u odredene
financijsko-medijske udruzbe, ti su procesi logicni. Interesi tih
izvaninstitucionalnih udruzaba nemaju veze s hrvatskim naci-
onalnim interesima, ve¢ pocivaju na interesima odrzanja modi
koju su sebi priskrbili. U Hrvatskoj se politika ne vodi u okvirima
promicanja i zastite nacionalnih interesa, nego u ispunjenju za-
htjeva koje svako malo postavljaju ti centri moci.

Kako se Hrvatska moze odhrvati matrici “odgodenog kaosa”
kojemu je izloZzena? Najveca prepreka pri tome moze biti nedo-
statak vlastite pameti, organiziranosti, sposobnosti da se profilira
i postavi kao samosvjesna (ponosna) drzava, a ne se iscrpljivati
u iS¢ekivanju nekakvih datuma koji ne donose nista konkretno,
osim da politicka elita samu sebe uvjerava kako je uspjesna i
nema nista sa“zapadnim Balkanom”.

Stoga je pozZeljno postaviti pitanje: Koje sve iluzije treba
odbaciti hrvatska politicka misao, da bi Hrvatska postala ¢cimbe-
nik na prvim vratima Euroazije?

Prvo, napustiti (odreci se) prevladavajuceg trenda “klanjanja
zlatnom teletu’, a prihvatiti se zakona koji proizlaze iz tisuclje-
tne hrvatske krs¢anske uljudbe. Biblijski su motivi vrlo zahvalni
za usporedbu jer su krajnje precizni. U ¢emu je sli¢nost i razlika
izraelskog i hrvatskog naroda? U Mojsijevo vrijeme Izraelci su po-
stojali kao narod ali nisu imali ni teritorij ni drzavu, Hrvati pak do
u Tudmanovo vrijeme kao narod imali su teritorij, ali nisu imali
drzavu. | jedan i drugi narod tragao je za zaokruzivanjem svog
bitka, i jednom i drugom bilo je potrebno mnogo vremena, ali i
Zrtava i stradanja, da dosegnu institucionalno oblikovanje drza-
vnosti. U Hrvatskoj je nakon njezinog medunarodnog priznanja
zavladao razumljivi (opravdani) trijumfalizam dok je druga deter-
minizirana strana spremno ¢ekala da hrvatsku pobjedu ne samo
relativizira, ve¢ da je pretvori u poraz. Nevi¢ni odgovornosti za
vlastitu sudbinu, Hrvati su olako postali plijen lukavih i lazljivih
determinista. Hrvatski jal, pomodarstvo, naivnost, trka za ma-
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terijalnim probitcima postali su prevladavajuci i nedugo zatim
nacija pobjednika pocela se lo3e osjecati, isto kao izraelski narod
nakon $to ga je Mojsije izveo iz egipatskog ropstva. Pustinjska
iskusenja su za bivie robove bila veliki izazov. Ni Bog, koji ih je
¢uvao i bacao im manu s neba, nije bilo dovoljan Izraelcima da
povjeruju. Cim je Mojsije nestao u sinajskim brdima na poziv
Gospodniji, izraelski je narod pozvao njegovog prvog suradnika
da im napravi novog boga, sto on i ucini, nacinivsi zlatno tele, ko-
jemu se oni poklonise Zale¢i za sigurno$¢u egipatskog ropstva.
Istovjetna stvar se dogodila i hrvatskom narodu 3. sije¢nja 2000.
nakon smrti predsjednika Tudmana i dolaska laicisti¢ke vlasti.
Zlatno su tele ponudili Medunarodni monetarni fond i Svjetska
banka, a u Aronu ulogu odigrali su mnogi od posttudmanovske
politicke elite.

O raspletu ove sadasnje “pustinjske” dionice hrvatske drzave,
ne bi trebalo biti dvojbe pod uvjetom da ima tko “pograbiti zla-
tno tele spaliti ga i u prah satrti, razbacati ga po vodi i natjerati
Hrvate da tu vodu piju”. Nazalost, nakon dr. Tudmana Hrvatska
takvog politicara nema. Do pojave takve osobe Hrvatima ne
preostaje nista drugo nego da i dalje lutaju determiniziranim
pustinjskim bespuc¢ima, do ulaska u obecanu zemlju.

Drugo, odredi se zablude kako je Haaski sud mjesto gdje
treba “dokazivati svoju nevinost”. Ve¢ gotovo desetak godina u
Hrvatskoj postoje dvije teze o Haaskom sudu koje jedna drugu
iskljucuju. Po prvoj Haaski sud je urotnicki prema Hrvatima, a
druga naznacava kako je, naprotiv, na djelu urotnicko djelovanje
protiv Haaga. | jedni i drugi upadaju u zamku “teorije zavjere”
omiljenoj inacici determinizma po kojoj njihov operativni plan
ostaje u sjeni. Naime, sadasnji dogadaji oko Haaga i Hrvata,
medutim, ne potvrduju zavjeru ni s jedne ni s druge strane, ali
svakako potvrduju postojanje uskladenog procesa koji uvjetuje i
odreduje ovaj medusobni odnos.

Mnogo je podudarnosti izmedu politickih procesa koji se od-
vijaju u Hrvatskoj, i stizanja optuznica, u odredenim intervalima,
i proklamiranog temeljnog politickog cilja — ulaska u EU i NATO.
U tom predvidivom slijedu analiticari, za razliku od politicara,
prepoznaju isplaniranu i usvojenu politiku EU-a prema prostoru
“zapadnog Balkana”, dakle i prema Hrvatskoj, a za koje su europ-
ski deterministi sastavili redoslijed normi i postupaka koji ¢e sve
te zemlja dovesti u istu razinu krivnje, kako bi ih “sve u paktu”
poslije 2010. doveli u poziciju pridruzenog, ali ne i punopravnog
¢lana Europske unije.

Kada se paZljivije sagledaju konkretni“zadani” ciljevi koje Eu-
ropska unija postavlja prema Hrvatskoj, sadrzani u formulaciji o
“funkcioniranju pravne drzave”, primjetan je visoki stupanj sukla-
dnosti izmedu politickih procesa u Hrvatskoj i nastupanja Haaga.
Haaski je sud definitivno postao katalizator hrvatskog politickog
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javnog ponasanja, kao toboznji uvjet priblizavanja ciljevima EU-
a. General Ante Gotovina je samo paradigma tih zakulisnih igara.
U biti ciljevi plana su jednostavni — prostor “zapadnog Balkana’,
a poglavito njegov zapadni dio pripremiti za potpuno eurozapa-
dno integracijsko usisavanje njegovih prirodni izvora od mora,
pitke vode, Suma i plodne zemlje do geostrateskog polozaja,
kako bi se uslo u nadmetanje s ostalim velikim igrac¢ima na prvim
vratima Euroazije.

Bududi da Europska unija politicke procese na “zapadnom
Balkanu” nadzire i usmjerava, koristeci se haaskim sudenjima za
ratne zlocina kako bi dokazala da su sve politike jednako krive,
osim one njezine koja ih je omogucila, opet nije nimalo slucajno
da se rokovi hrvatsko pridruzivanja EU-u preklapaju s rokovima
dovrsetka rada Haaskog tribunala. Koliko god hrvatska aktualna
vlast uvjeravala hrvatski puk, a saborska oporba sekundirala, o
mogucéem ulasku u Europsku uniju 2007. ili 2008. - realni politi-
Cari procjenjuju kako ¢e Hrvatska, eventualno, do¢i na red kada s
radom prestane Haaski sud.

Ovaj selektivni odabir poZeljnih i oni koji to nisu nece proteci
bez velikih problema, s obzirom da ¢e ovaj “nadnacionalni” ili
segregacijski kriterij, u slu¢ajevima, kako Hrvatske, tako i ostalih
malobrojnih europskih, a i zemalja “treceq svijeta”, jednom mora-
ti naic¢i na otpor. Tesko ¢e biti odrzati stanje u kojemu ce za odre-
dena svjetska podrugja, (slucaj Iraka i sudenje Sadamu Huseinu)
vrijediti jedan pravni sustav, a za “velike protagoniste svjetske
politike” nekakav drugi, primjerice, Sjedinjene Americke Drzave
koje nastoje izboriti u ¢itavom svijetu priznavanje svoje “izdvoje-
nosti” od globalnog, nadnacionalnog sustava pravde. Ako je ne-
kome do utancine poznata “pravednost” Haaskog sudista onda
je to politici Sjedinjenih Drzava, no, unato¢ ovom evidentnom
primjeru hrvatska politika i dalje ostaje zarobljena u uvjerenju
kako je u Haagu moguce “dokazati nevinost”.

Trece, bez dvojbe i ostatka poslusati savjet Gershona Pere-
sa,°*® koji je pocetkom 2004. za vrijeme boravka u Hrvatskoj na
pitanje novinara gdje vidi moguc¢nost razvoja Hrvatske, odgovo-
rio: “svakako ne u pristupu zajednickom trzistu EU-a. Mislim da bi
to za vasu zemlju bila katastrofa, iako svi ljudi s kojima sam ovdje
razgovarao govore o tome kao o zivotnom snu. Ja to ne mogu
razumjeti. Boriti se da izidete iz Jugoslavije i za to ste platili vrlo
visoku cijenu. Zasto onda zelite u¢i u drugu, vecu Jugoslaviju?
Sto tamo mozete dobiti 5to sad nemate... Ulaskom na to veliko
trziSte bit ¢e te preplavljeni skupim proizvodima velikih zemalja
kojima vi nemate sto ponuditi. Ako Zelite sacuvati svoju kulturu,

636 Poduzetnik, vlasnik rijeckog Konstruktora, ¢lan Lige izraesko-hrvatskog pri-
jateljstva, brat Shimona Peresa, nobelovca i vodeceg oporbenog politicara
Izraela.
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svoj jezik, sve za $to ste se borili, nemojte potraciti svoje izglede
priklju¢enjem gomili Europljana... Mala zemlja nije osudena na
propast, naprotiv sama moze uspjeti prije nego u nekoj integra-
ciji... U protivnom EU ce vas uSutkati na dva nacina: uzet ¢e vam
najbolje i najsposobnije ljude, a ostale pretvoriti u kupce svojih
skupih automobila koji ¢e godinama otpladivati kredite i presku-
pe kamate... banke ste prodali strancima, oni truju vase drustvo
poticanjem potrosnje na kredit jer time ubiru pretjerano visoke
kamate. Nema novca za ulaganje jer banke nisu zainteresirane za
dugoroéne hrvatske interese, nego zele brz i lagan novac®*’

Cetvrto, osloboditi se zablude kako je Zapad jedinstven.
Nakon determiniranog kaosa na prostoru zvanom bivsa Jugosla-
vija, a poglavito nakon ratova u Afganistanu i Iraku pokazala se
sva zestina duboke podijeljenosti unutar tog istog Zapada - Sje-
dinjene Ameri¢ke Drzave s jedne i europske sile s druge strane.
U kojoj mjeri ¢e ta podijeljenost biti naglasena u trenutcima dok
je NATO-ov novi strateski pristup sigurnosti za 21. stoljece zapao
u krizu, zbog jednostranih odluka Sjedinjenih Americ¢kih Drza-
va, nije potrebno previse nagadati, ako se uzme u obzir nova
razli¢ita putanja interesa dviju vodecih kontinentalnih zemalja
zapadne Europe (Francuske i Njemacke) te Rusije kao treceg
klju¢nog ¢imbenika sigurnosti europskog kontinenta. Za prve
dvije spomenute zemlje interesne putanje su narusene ameri-
¢kom SECI inicijativom, koja se uklinjuje u njihovo presjeciste na
juznom krilu Europe, i koja se nakon ulaska Slovacke u EU spojila
sa sjeverno-europskim krilom. Ono svoju ishodisnu to¢ku ima na
Baltiku iz koje se okomica spusta na Jadran obuhvacajuci klju¢ne
kopnene i pomorske geostrategijske koridore Europe koji ¢ini
izvoriste njezine stabilizacije ili destabilizacije.

To novo “merdijalno” geopoliticko stanje nuzno je promatrati
i u kontekstu srednjeeuropskog prostora. Geopoliti¢ki prostor
srednje Europe, rusenjem Berlinskog zida, konac¢no svoju crtu
pomice s rubnih dijelova Alpa i Panonske nizine na prostor Dina-
rida i jadransku obalu, izlaze¢i na taj nacin iz kontinentalne izoli-
ranosti i omogucujudi sredisnjoj Europi izlaz preko Crnog mora i
Jadrana u“srediste” svijeta — Sredozemlje — geopoliti¢ku spojnicu
Euroazije i Euroafrike.

Upravo je prostor “zapadnog Balkana’, kao presedan, glo-
balno omogucio eskalaciju “mirovnih” zada¢a NATO-a i stvara-
nje svjetskog koncepta sigurnosti za unipolarni svijet. Uz ve¢
standardni stav Rusije i Kine o multipolarnosti koji je postao
svojevrsna konstanta, prvo se Francuska, a potom i Njemacka
pocela zalagati da je UN-ova ovlast nuzna za buduce NATO ope-
racije izvan teritorija njegovih ¢lanica. Zestina tih tvrdnji stigla je

637 Josip Jovi¢, Koktel na “Titanicu” Slobodna Dalmacija, 3. svibnja 2004.
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prekasno (slucaj Irak) pa su Njemacka i Turska odlucile zaigrati
na Rusiju, ili obratno, nije odve¢ bitno. Je li na pomolu novi mo-
¢ni savez koji bi s vise od tristo milijuna stanovnika, s najve¢om
kopnenim ozemljem (proteze se na dva kontinenta) i najve¢im
zalihama prirodnih izvora na svijetu, a dodajuci tome svemirsku
i nuklearnu mo¢, mogao postati ekvivalent Sjedinjenim Ameri-
¢kim Drzavama u raspodjeli mo¢i na Putu svile? Ako je suditi po
susretu Putin-Schroeder u super brzom vlaku za KéIn (prosinac
2004.) i ¢vrstom stavu Turske®® u pregovorima s Europskom
unijom onda se orisi novog europsko-azijskog saveza ve¢ na-
ziru. Da bududi geopoliti¢ki procesi nece biti tek diplomatsko
nadmudrivanje, upucuje vra¢anje naftnog diva “Jugansknefte-
gaza” (glavni dio Jukosa)® u vlasnistvo ruske drzave i lansiranje
nove ruske interkontinentalne rakete Topol-M (NATO-oznaka
SS-27) koja ¢e prema prosudbama najvjerojatnije u operativnu
uporabu udi 2006.

Gdje je u tom novom geopolitickom mijesanju karata Hrvat-
ska? Ona jo3 i dalje hrli na Zapad, ne videdi da je srediste vrtnje
u njezinom dvoristu. Bespogovorno i dalje pristaje na najezdu
celuloidno-digitalnih iluzija kojima je jedini cilj da izazovu kaos
i prepariraju hrvatsko nacionalno bice za zavr$nu fazu neokolo-
nizacije.

Zapadna Europa u zadnje vrijeme sve vise gubi dah, pa fran-
cuska povremena glasnost ne moze zamijeniti Sutnju njezinog
ostatka. Svekolika slojevitost Europe (kulturoloska, gospodarska)
te razli¢iti zemljopisni polozaji i otkloni u geostrateskim priori-
tetima utjecu na razli¢ite procjene prijetecih proteznosti, sadr-
zanih u regionalnim krizama i sukobima na rubovima Europe.
Kad je rije¢ o Sredozemlju samo dio ¢lanica Sjevernoatlantskog
saveza smatra moguce opasnosti u toj regiji prijetnjom vlastitoj
sigurnosti. Geostrategijski konsenzus iz razdoblja hladnog rata

638 Turski primjer je posebno znakovit ako se zna da je ona jo$ 1999. gotovo za-
prijetila vetom na saveznic¢ku odluku o Kosovu, ako je ne uvjere da kosovski
primjer nikad nece primjeniti na Ankarin tretman Kurda. Kako do tog uvjerenja
nikad nije doslo problem za Tursku nije nimalo bezazlen, a to potvrduje pro-
mjena americke politike prema Kurdima u Iraku gdje oni ve¢ uzivaju jedan oblik
politicke autonomije.

639 CIA je otkrila da se novi direktor Jukosa sluzio potkupljivanjem. CIA je skinula
oznaku tajnosti s dokumenta koji terete Semena Kukesa, predsjednika uprave
Jukosa, da je 2000. davao mito kako bi naftna kompanija TNK, kojoj je bio na
¢elu, kupila Cernogorneft, tvrtku u ste¢aju, objavio je ruski poslovni list Finan-
sovije izvjestija. Oznaka tajnosti skinuta je nakon $to je 2. prosinca 2003. ruski
parlamentarac Vladimir Judin, koji je potaknuo istragu protiv Jukosa i njegovih
Celnika, zatrazio od tuzitelja Vladimira Ustinova da provede istragu protiv Ku-
kesa o preuzimanju Cernogornefta “pomocu potkupljivanja, ucjenjivanja, prije-
tnji, sve do oruzanih metoda”. U istragu se ukljucila CIA, koja je uspjela skupiti
nekoliko dokumenata. Najzanimljiviji je onaj u kojem stoji da je Kukes vladinim
duznosnicima priznao da je potkupljivao ¢inovnike kako bi kupio Cernogorneft.
Jutranji list 11. prosinca 2003.
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je nestao dok Sredozemlje upravo zbog svoje geostrategijske
vrijednosti, a time i slozene sigurnosne problematike upravo
predstavlja sigurnosni izazov na kojem se Europa ovakva kakva
je sada, samodopadna i iskljuciva, ne moze potvrditi kao ravno-
pravan ¢lan multipolarnog svijeta, iako veliki dio europskih drza-
va iskreno to zeli.

Sve do nedavno, sa sigurnosnog aspekta i zbog kooperati-
vnosti Rusije prostor srednje i isto¢ne Europe Zapad je nazirao
politi¢cku i gospodarsku stabilizaciju ponajprije ¢injenicom zbog
prosirenja Europske unije na Istok. Zbog sloZzenosti zemljopisnih,
gospodarskih, drustvenih odnosa, te iz njih proizaslih kriza, koje
vec¢ godinama (Sire gledano moze se mjeriti desetlje¢ima i sto-
lje¢cima) Sredozemlje, kao zemljopisno ¢voriste tri kontinenta
(u komunikacijskom smislu i mnogo $ire), za Europu predstavlja
problem s kojem se ona u buduénosti ne¢e modi nositi, zbog bi-
tno izmijenjene geopoliticke slike.

Naime, prosirenjem NATO-a na Poljsku, Madarsku i Ce$ku
ostvareni su slijedeci strategijski ciljevi: ovladano je baltickim
geostrategijskim pomorskim smjerom te njemacko-poljsko-bje-
loruskom nizinom ¢ime je osnazen NATO-ov (Citaj Sjedinjenih
Americkih Drzava) isto¢ni blok prema Rusiji. S primitkom Madar-
ske, NATO nadzire Panonsku nizinu, tj. geostrategijski smjer koji
se preko Ukrajine i Madarske proteze na sjevernu Italiju i Jadran.
Onaj tko drZi vrata Jadrana je Hrvatska, pa primitak Slovenije u
NATO (koja nema izlaz na otvoreno more) u geostrategijskom
smislu ne predstavlja veliki dobitak, osim da bude batina kojom
se po zelji “velikog brata” moze lupati po Hrvatskoj. Dakle, Hrvat-
ska se nalazi na zavrietku bitnoga geostrategijskog smjera koji
izbija na sjeverni Jadran, tj. na “strategijsku gravitacijsku tocku”
zahvaljujuci kojoj Sredozemlje preko Jadranskog mora najdublje
zalazi u europski kontinent. Taj geostrategijski zavrietak, od Ukra-
jine do sjeverne ltalije, treba promatrati u kontekstu njemacke i
ruske putanje interesa, koje su sada u tom podru¢ju sukladne, a
i Sire na prostoru srednje i isto¢ne Europe - tj. na uspostavljanju
sigurnosno konzistentnog prostora od Baltika do Jadrana i Crnog
mora. U takvoj novoj geostrategijskoj konstelaciji, te mogucoj di-
namici dogadanja, Hrvatska bi se trebala ohladiti od pristupanja
¢lanstvu u “elitni europski klub — zvan EU”. To postaje aktualnije
ako se uzme u obzir da se celuloidno digitalnom invazijom (ho-
livudskih filmova i TV sapunica, i u¢inkom “Big Brothera”) ve¢
izvrilo duhovno porobljavanje. Citavo to novo ropstvo predsta-
vlja svojevrsni reket, jer za toboZnju politicku i gospodarsku si-
gurnost Hrvatska mora pristati na ograniceni politicki, te gospo-
darsko-financijski suverenitet do njegovog konacnog gubitka.
Ako je tome tako, tada tlapanje o demokraciji, ljudskim pravima,
slobodi medija, pluralizmu postaje nista drugo do mafijaski in-
strument u rukama europskih determinista i nevladinih udruga
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kao najelitnijih “postrojaba” neformalnih sredista svjetske moci u
neokolonijalnom nastupanju hrvatskim prostorima.

Hrvatska, da bi izbjegla geopoliticki kaos i Europu, koja na
pocetku 21. stoljeca tezi gigantizmu i iskljucivosti, noseci u sebi
nagon nasilnistva kojim “siluje prirodne i Bozje zakone” mora
napustiti klanjanje “zlatnom teletu”, odagnati zabludu o medu-
narodnim sudistima kao mjestima pravde za malobrojne narode,
i konacno shvatiti da osim nacionalnih interesa sve drugo u me-
dunarodnim odnosima — mijena jest.
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Poglavlje 6

MEDIJSKA AGRESIJA NA HRVATSKU

Pisuci prije dvadeset i Cetiri stoljeca “Umijece ratovanja” Sun Tzu
Vu vjerojatno nije ni slutio da ¢e njegove temeljne strategijske
postavke svoju pravu primjenu doseci tek na prijelazu iz drugog
u trece tisucljece. U ratu bez rata i miru bez mira gdje je “meka
sila” postala odlu¢ujuca snaga moci®*, ratovanje je zaista, kako je
to smatrao umni kineski strateg postalo umijece prijevare, a ¢in
vladanja, znano3¢u mentalnog razoruzavanja. “Pobijediti nepri-
jatelja bez borbe, to je genijalnost’, tvrdio je on.

Kad su svjetski deterministi nakon pada Berlinskog zida
konac¢no shvatili da se moze ostvariti ideja Antonia Gramscia
0 “marsu kroz institucije” od tada su krenuli stazom prijevara, a
uporabom medijskog nasilja i njegovim nadzorom samo su
potkrepljivali takvo djelovanje. U “odgodenom kaosu” hrvatski
deterministi u stanju “rata bez rata” ili “mira bez mira”, kojeg
neprestano vode protiv interesa vlastitog naroda i cjelovitosti
vlastite drzave, uklapa se u Sun Tzuovo nacelo: prikrivati pravi cilj
javnih poteza, zbuniti i pokolebati, navesti na pogrjeSne poteze
svoje suparnike. Obmana i prokazivanje dvije su bitne odrednice
medijskog nastupanja hrvatskih medijskih determinista. Za njih
ne postoji istina da u ljudskom Zivotu ima ono $to je vazno, i ono
sto je beznacajno. Inverzija je potpuna. Ako hrvatski “potrosac”
medija prelistava razli¢ite publikacije i odgleda preko televizij-

640 Malo je poznata cinjenica da je 96% svih (masovnih) medija u posjedu (vla-
snistvu) sedam kompanija, a kao primjer navodimo General Electric (GE) kao
vlasnika NBC-a, jedne od tri najvece TV postaje (uz CBS i ABC). To znaci da sedam
predsjednika kompanija odlucuje (zapravo samo kontrolira “da se tko ne zaleti”)
$to Ce biti, a Sto nece biti objavljeno gotovo u svemu tisku, na radiju i TV. Treba
naglasiti ¢injenicu da ono “$to nije objavljeno, to se nije ni dogodilo” sa stanovi-
Sta reakcije Siroke publike. Vracajuci se na onih 6%, tocno je, moram priznati, da
u onih preostalih 4% pojedinac moze objaviti gotovo sto hoce, na svoju odgo-
vornost, naravno. | gotovo bez ikakvog odjeka. Ognjistar u mRac¢noj demonKra-
ciji, Tomislav Niirnberger, Biblioteka Zvonimir, Zagreb, 2003., str. 21-22.
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skih zaslona ono $to mu se nudi - hrpu razlicitih informacija - on
na kraju ostaje neinformiraniji (zbunjeniji) nego sto je bio na po-
Cetku, prije ¢itanja ili gledanja. Sve je toliko zamrseno i nejasno
da se te informacije i bez poznavanja informacijskog rata, nakon
nekog vremena mogu iscitati kao dezinformacije. No, obican
Covjek pritisnut svakodnevnim brigama nema mogucénosti, ni
financijske, ni tehnicke ali ni vremena da vecinu tih toboznjih
vijesti, informacija i senzacija, provjeri. One se poput stalagmita
taloze i rastu u psihi ¢ovjeka do kona¢nog razoruzavanja njegove
samosvijesti i unistavanja njegovih sposobnosti rasudivanja o
dobruio zlu.**

U tom novom valu ratovanja, nasilje se provodi, ali uglavhom
bez krvi pa preobrazeni deterministi u Hrvatskoj za sebe uvijek
imaju odstupnicu, jer su se prilagodili doktrini “inverznog rata’,
ostajuci kao napadaci nevidljivi i(ili) neidentificirani, a njihovi
agresivni svakodnevni ¢ini presuceni. Primjena dezinformacija
najomiljeniji im je takticki postupak. Njihovi mentori dobro su
ih uputili da se jedinstvenost lanca “komunikator - mediji - puk”
mora promatrati u sloZzenoj drustvenoj zbilji. U tom se kontekstu
mediji shvacaju kao mocna sila, a ne samo kao slozene drustvene
institucije koje utjeCu na oslikavanje prevladavajuc¢ih odnosa u
drustvu. Kao o moc¢noj sili s djelotvornim uc¢inkom misli se zbog
toga sto od svakodnevne stvarnosti proizvodi virtualni smisao,
kojeg citatelj (gledatelj) prihvaca kao Zivotan (stvaran). Oni imaju
moc (koja nije nadzirana) pruzati sliku o svijetu u kojemu zivimo,
tako da svakome beznacajnom dogadaju ili akteru - osobito
odabranim politi¢arima i(ili) istomisljenicima — jamce znacenje i
vaznost, a one druge znacajne i vrijedne izloze poruzi ili presudi-
vanju. Njihova jedno(pri)strana interpretacija®*’ drustvene stvar-
nosti vodi ih u neprestanu proizvodnju manipulacija®* kako bi
ideologiju besmisla odrzavali na Zivotu.

641 De Kekhove smatra da nove tehnologije priopéavanja “primijenjene na tele-
viziji i na radiju, na Internetu i na filmu, mogu ukalupiti mozak fizioloski, na
podru¢ju organizacije i rada neurona, isto kao i psiholoski, na podrucju procesa
shvacanja. Samo jaci umovi i ljudi koji su navikli na samostalno prosudivanje,
mogu odoljeti tom znanstvenom nametanju spoznaja”. Novo ruho gradanskog
rata, Domagoj Ante Petri¢, Hrvatsko slovo, 30. kolovoza 2002.

642 Interpretacijama se neke vrijednosti afirmiraju vise nego druge. Interpreta-
cijama se, jednako tako, stavlja predznak i obiljezava neka vrijednost kao “na-
zadna", a drugo misljenje smatra “naprednim’”. Tako ce, primjerice, bez ikakvog
dodatnog objasnjenja vedina komentatora u medijima politicare ljevice nazvati
“naprednima’, politi¢are desnice “nazadnima”. Mediji izbori i etika, Glas Koncila,
16. studenog 2003.

643 Prema misljenju uglednog hrvatskog komunikologa Pavla Novosela, kojeg
je za zivota iznio u razgovoru za Hinu 5. veljace 2003. u hrvatskim medijima o
pojedinim temama ili strankama na djelu nije cenzura, nego sofisticirane ma-
nipulacijske tehnike koje vecina ljudi nije kadra prepoznati kao laz. Te tehnike
manipulacije lako je uociti na primjeru presudivanja, svrhovitog redanja oba-
vijesti (na prvim stranicama su vijesti o potezima neke skupine koje ¢e citatelji
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lako su se oblici rata kroz povijest mijenjali, namjera agresora
uvijek je ista — uniStenje suprotne strane, ilionemogucavanje nje-
zinog slobodnog djelovanja. Hrvatska u dva svjetska rata i poraca
i onom Domovinskom, teZisno je bila izlozena operacijama fizi-
¢kog unistenja, a sada se “mekom silom” preslo na druge nacine
unistenja hrvatskog puka, hrvatskih institucija i hrvatskog bitka.
Sve $to u Hrvatskoj predstavlja vrijednost i vrjednotu, pa i sama
Katolicka crkva, izloZzeno je unutarnjem nagrizanju i rastroju.
Ubacenici determinizma znadu iskoristiti ljudske slabosti, zato je
“rat bez rata” u Hrvatskoj tako podmukao, viseslojan, mnogolikiu
stalnoj eskalaciji, a cilj mu je kona¢no unistenje suverene hrvatske
drzave. Samo letimi¢an pogled na tiskovine i elektronske medije
u Hrvatskoj u(do)kazuje jednoglasje i uskladeno djelovanje®** o
otvorenim napadima i(ili) prikrivenim podmetanjima kojima je
svrha rusenje nacionalnog ponosa i obezvrjedivanje nacionalnih
interesa, isto kao i osoba i snaga koje ih zastupaju. Javno mnije-
nje u Republici Hrvatskoj, “meka sila” oblikuje na neprekinutom
slijedu umjetno stvorenih dogadaja, negativnih slika, vijesti, ko-
mentara i natuknica, te namjestenih anketa koje determinizirani
krugovi u inozemstvu objavljuju preko svojih agencija, kao odraz
raspoloZenja stanovnistva. Hrvatski puk koji je mjesecima i godi-
na izlozen neprekidnoj paljbi “meke sile” postupno popusta jer
ga se suptilno uspjelo uvjeriti da je svaki otpor bezizgledan, da bi
obmana zvana - integracija — uvjerljivo bila prikazivana kao novi
korak na putu prema blistavim ostvarenjima.

U ne tako dalekoj buduc¢nosti Hrvatska bi mogla uci u kri-
ticnu fazu svoje opstojnosti, jer ¢e sadasnja i naredne vlasti na-
dolazeée napetosti i proturjecnosti rjeSavati upravo novim pri-
jevarama i obmanama. Zato je nuzno upitati se: Kako ¢e zavrsiti

povoljno primiti, dok su one manje povoljne ostavljene za trecu ili neku uda-
ljeniju stranicu), drogiranje svijesti senzacionalistickim dogadajima i napisima,
isticanje senzacija krupnim pismom, i na druge nacine, zatim interpretacija
obavijesti kakva ¢e nekom odgovarati, krivotvorenje anketiranih rezultata (je-
dna stranka dobiva 15 posto i vise samo za jedan tjedan), postavljanje “javno-
sti” usmjerenih pitanja i slicno (u tome prednjaci Jutarniji list i Globus op. a.). Dr.
Novosel je upozorio da mediji svijest nasih gradana oblikuju u skladu s vrje-
dnotama “dirigistickog kapitalizma” koje nemaju nikakve veze sa zajednickim
zivotom, obitelji, solidnim stvaralackim radom, moralom i tome sli¢no. Mediji
izbori i etika, Glas Koncila, 16. studenog 2003.)

644 Kada bismo analizirali mnoge novine u Hrvatskoj dosli bismo do njihovih
zajednickih opc¢ih mjesta: sli¢no i stereotipno tretiranje dnevnopoliti¢kih do-
gadaja, niska razina pismenosti i analiticnosti, nedostatak predznanja, pa ¢ak i
opce kulture kod nekih novinara, iskljucivost prema neistomisljenicima, velika
sklonost olakim zaklju¢cima, brzim prosudbama i osudama, navika u nizanju
politickih floskula, nekolegijalnost, nepostivanje elementarnih profesional-
nih zasada, nedostatak ¢vrstog etickog kodeksa, verbalna agresivnost prema
svemu $to se ne uklapa u misljenje koje zastupate, i $to je najgore, prikriveni
antiintelektualizam koji proizlazi iz averzije mnogih poluinteligenata u nasem
poslu prema obrazovanju i prema intelektu kao kriteriju. Totalitarna iskljucivost
i destrukcija, Zoran Vukman, Hrvatsko slovo, 11. listopada 2002.
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“ofenziva” Stipe Mesic¢a na bojisnici prema Domovinskom ratu i
prvom predsjedniku hrvatske drzave na kojoj je on samo vidljivi
jurisnik? Kako ¢e Banski dvori prikazati novu rasprodaju hrvat-
skog bitka ili nova zaduzenja uz poskupljenje svih energenata
i drugih usluga? Kako ¢e zakonodavna i izvrsna vlast prikazati
svoje mizerno i kukavicko ponasanje prema Sloveniji, “republici
Srpskoj’, Beogradu i Sarajevu ili Italiji? A u $to sve vodi eskalacija
proizvodnje “ustaskog kupusa”? Gdje ¢e Hrvatsku dovesti pravne
posljedice parafiranih i(ili) potpisanih sporazuma?

Na sva ta pitanja sigurno nece dati odgovore oni medijski
urednici, koji su gospodari tekstova i emisija i koji ¢e kao slje-
dbenici determinizma i dalje u svom mnogostrukom dodiru sa
stvarno$¢u nuditi nove virtualne slike, temeljene na uzurpira-
nom vlasnistvu nad informacijama. Svjesni svog kontinuiteta i
zahvaljujudi prividu da se sve moze i da je sve dopusteno, i dalje
¢e utjecati na sudbine ljudi, sve dotle, dok ih neka druga sila ne
zaustavi. Bespostedni rat koji “meka sila” vodi protiv Hrvatske
jednom ¢e se kao i svaki rat morati okon¢ati. Sto ¢e iza njega
ostati? Hoce li ruSevine u potrebnoj “duhovnoj obnovi” imati tko
popraviti? Prije odgovora na to pitanje nuzno je utvrditi tko su i
po kojim modelima medijski jurisnici ratuju protiv Hrvatske.

1. Djelovanje Sorosove fondacije “Otvoreno drustvo”

Sredinom devedesetih godina 20. stolje¢a visoki duznosnici Me-
dunarodnog monetarnog fonda i Svjetske banke bili su usmjereni
na izradu strateskih dokumenata koji ¢e utvrditi planske postu-
pke razgradnje suvereniteta (treca faza determinizma) novona-
stalih drzava u srednjoj i isto¢noj Europi. Taj je proces otpoceo u
tajnosti 1989. neposredno prije pada Berlinskog zida, kada je oko
izrade danas aktualnih strategija nastupanja u svijetu stru¢njake
tajno okupljao i financirao poznati $pekulant George Soros.**
Uvidjevsi nezadrzivost raspada nekadasnjih komunistickih save-
znih drzava, Sovjetskog Saveza, Jugoslavije, Cehoslovacke on je
otvorio projekt privatizacije i provedbu politike masovnih stecaja

645 George Soros Amerikanac madarskog podrijetla, roden je 1932., a diplomirao
je na London School of Economics. Od 1956. Zivi u Sjedinjenim Drzavama.
Rije¢ je o financijskom $pekulantu koji se obogatio “prodavajuéi ono sto nije
posjedovao”. Mestru koji svoj image uprljan igrom novca nastoji ocistiti pseudo
filantropskim akcijama. Upuceni kazu da nikada nije izdvojio ni nov¢ic¢ za neku
tvrtku koja bi proizvodila dobraiili pruzala usluge, a da pritom stvorii radna mje-
sta. Sablasna slika koju stvara njegova pojava pri spekulativnim operacijama je:
strah i trepet na svjetskom trzistu deviza, vrijednosnica i sirovina; zelenasa koji
kupuju srebro, dijamante i lose vrijednosnice, ulagacke fondove, buduce spo-
razume i opcije prije nego im skoci cijena, glavni i odgovorni krivac za umjetno
dizanje cijena izazivanjem nestasica te samoubilackog spustanja cijena kako
bi se unistila konkurencija. Svoju mo¢ moze zahvaliti samo globalnom trzistu.
Asimetricni ratovi, Petar Juri¢, Hrvatski vojnik, listopad 1998. str. 34.
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u tim zemljama kao pripremu za ulazak stranog kapitala, ugla-
vnom multinacionalnih kompanija, koje Soros vidi kao glavne
poluge globalne modi.

Medutim, kada je u pitanju nekadasnja Jugoslavija polazilo
se i od globalnog projekta stvaranja subnacionalnih i nadnacio-
nalnih jedinica. Zato je sluc¢aj Jugoslavije posebno zanimljiv. To
je konkretno znacilo da se prostor bivse Jugoslavije mora regi-
onalizirati i regionaliziran ukljuciti u siri oblik integracije. U svoj
knjizi “Podrska demokraciji’, objavljenoj pocetkom devedesetih
godina 20. stoljeca, Soros razotkriva sve pokusaje medunarodne
zajednice da odrzi Jugoslaviju tajno financirajuci tadasnjeg save-
znog premijera Antu Markovi¢a. Unato¢ tome $to je velikosrpska
ideja i galopiraju¢a Miloseviceva “jogurt revolucija” ve¢ 1989.
dobrano rastocila Jugoslaviju Soros ¢e ustvrditi: “nacionalni su ri-
valiteti tu zemlju doveli na rub sloma, radikalni program, stabili-
zacije novca, koji je uveden istog dana kad i u Poljskoj, 1. sije¢nja
1990. poceo je mijenjati politi¢ki krajolik... Sredinom godine ljudi
su opet poceli misliti u kategorijama Jugoslavije!” Za ostvarenje
ove posljednje misli, politicku misiju prije prvih stranackih izbo-
ra 1990. zapocela je Jugoslavenska demokratska alternativa,®®® i
to objavom nacrta sporazuma u deset toCaka prema kojima je
moguce politi¢ki preurediti — a sa¢uvati - Jugoslaviju.*”’ Pod hu-
manitarnom krinkom brige za ljudska prava i slobodu medija od
samog nastanka hrvatske drzave, sluzeci se od Sorosa zavisnim
medijima i njegovom fondacijom Otvoreno drustvo, kao i udru-
gama, kao $to je Hrvatski helsinski odbor (HHO) pripadnici Ju-
goslavenske demokratske alternative, a po naputku inozemnih
naredbodavaca rade na stvaranju privida nedemokrati¢nosti i
neslobode u Hrvatskoj. U tom smislu moze se spomenuti pismo

646 Na poticaj engleskog obavjestajnog casnika Vaneta Ivanovica “predstvanici
slovenske, hrvatske, srpske i muslimanske emigracije” (I. Juki¢, V. Predavec, B.
Peselj, B. Vlajkic¢ i A. Zulfikarpasi¢) 1963. osnovali su u Londonu spomenutu “al-
ternativu” zalazudi se za novo (posttitovsko) uredenje Jugoslavije: “Za Jugosla-
viju na temeljima pluralisticke demokracije”. lako se u kadrovskom smislu ova
Jugoslavenska demokratska alternativa od 1963. do 1990. mijenjala i dopunja-
vala, njezina je politi¢ka strategija ostala ista — o¢uvanje Jugoslavije. Novc¢anu
i svaku drugu potporu alternativa je isprva dobivala od Ameri¢kog fonda za
slobodnu Jugoslaviju, a kasnije ju je potpomagao Americki fond za slobodnu
Europu, uz preporuku Allena Dullesa predsjednika tog fonda. Specijalni rat
protiv Hrvatske od 1987. do 1997., Ministrstvo obrane, Politi¢ka uprava, Zagreb,
studeni 1997. str. 41.

647 Ujedinjena jugoslavenska demokratska inicijativa, UJDI (Puhovski, Horvat,
1989.) Koalicija narodnog sporazuma (Goldstein, Tripalo, 1990.) zatim Medu-
narodna hrvatska incijativa (Cviich, Banac, 1991.-1992.), potom Demokratski
hrvatski opci sabor DEHOS (Paul Werner i svi oporbeni stranacki prvaci 1995.),
te Udruga domovina i dijaspora (Cviich, Banac, Maruna) i na kraju Pokret za de-
mokraciju i socijalnu prvadu (Supek, Tus, Slaus, 1997.) ina¢ice su jednog te istog
politickog programa poznatog kao - Jugoslavenska demokratska alternativa.
Specijalni rat protiv Hrvatske, isto, str. 41.
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kojeg, su pod naslovom Vrijeme za povlacenje s vlasti objavili u
Erazmusu®® 20. rujna 1993. lvo Banac, Krsto Cviich®*®, Slavko
Goldstein, Vlado Gotovac, Vesna Pusi¢®®® i Ozren Zunec ili pre-
ko slu¢aja Radija 101" kada je provociran i upravljan politi¢ki
proces pobune - “dogadanja naroda” — protiv postojece vlasti
zbog “nepostojanja slobode medija”. Prije svega, iskoristena je
izo¢nost predsjednika dr. Franje Tudmana zbog njegove bolesti i
lije¢enja i ¢injenica moguce uskrate emitiranja programa spome-
nutoj, tada lokalnoj radio postaji koja, izmedu ostalog, nije bila
registrirana pri trgovackom sudu.

Po naputcima i potpori iz londonsko-washingtonskog poli-
tickog kruzoka u cjelini gledajuc¢i njihov nacin djelovanja a po-
glavito nakon oslobodilacke operacije Oluja sveo se na primjenu
metoda psiholoskog rata: prijetnjama izolacijom, uskratom “spa-
sonosnih kredita”, optuzbama za postojanje fasizma, huskanjem
na neposluh i nemire. U Zargonu specijalnog rata kazano: skinuli
su diplomatske rukavice! Od tada na djelu je otvoreni, izravni po-

648 Erasmus je jos od 1993. sluzio kao znanstvena platforma za nalazenje i defini-
ranje rusenja Hrvatske drzave. Iz njegova okruzja nastali su mnogi intelektualci
anarholiberalne provenijencije, za koje je svaki domoljubni i krs¢anski diskurs
konzervativan i nazadan, i koji Hrvatskoj namecu danas svoj svjetonazor. (Iz
tog je krug izasla ona postavka o Hrvatskoj kao zlocinackoj drzavi. op. a.) Vesna
Pusi¢ kao zvijezda balkanskog neoliberalizma, Zoran Vukman, Hrvatsko slovo.
11. sije¢nja 2002.

649 lizvrsavajudi zadacu Britanskog kraljevskog instituta, u ¢ijoj je sluzbi, Cviich je
uodi predsjednickih izbora 1997. postao urednikom Sorosova lista Tjednik kako
bi novopokrenuti list servisirao oporbene stranke lijevog usmjerenja i na¢inom
pisanja utjecao na izborne rezultate. Kada je dr. Franjo Tudman pobijedio s
gotovo dvotrec¢inskom vec¢inom tjednik je prestao izlaziti neispunivsi svoju
planiranu namjenu. Specijalni rat protiv Hrvatske, isto, str. 43.

650 Vesna Pusi¢ cijelu svoju antitudmanovsku filozofiju gradi na apstraktnim
postavkama, na vlastitim predrasudama (HVO kao paravojne postrojbe ili o
agresiji Hrvatske na Bosnu i Hercegovinu), kao sto je cijeli liberalni prostor pre-
mrezen mnostvom predrasuda, posebno o naciji i vjeri. Koliko god je rigidna
prema hrvatskom domoljublju toliko je popustljiva prema srpskom Sovinizmu,
koliko je rigidna prema tudmanovskom razdoblju u Hrvatskoj, toliko je blaga
prema titoistickom dobu, koje je nazvala “benevolentnim totalitarizmom”!?
Vesna Pusic¢ nije klasi¢na “ekstremna ljevi¢arka” Doista je rije¢ o neoliberalnoj
sofisticiranoj politici koja u odredenim istresenim sferama, posebno kada je
rije¢ o globalnoj kolonijalnoj ekonomiji, dolazi u sukob s etiketom ljevice. Dje-
lovanje Vesne Pusi¢ u buducnosti bi se moglo pokazati kao ¢isto liberalna utili-
taristicka politika anglosaksonskog tipa primijenjena na balkanske uvjete. Zato
nije nimalo slucajno da se u Hrvatsku vratila 1997. iz Amerike gdje je predavala
na sveucilistu Georgetown u Washingtonu, kada je Hrvatsku trebao rastrojiti.
Vesna Pusi¢ kao zvijezda balkanskog neoliberalizma, Zoran Vukman, Hrvatsko
slovo. 11. sije¢nja 2002.

651 Na iskustvu “dogadanja naroda” oko Stojedinice i preko osnovanog novi-
narskog Foruma 21. kao odsko¢ne baze, scenaristi ovladavanja hrvatskim
medijskim prostorom uspjeli su do 2001. HTV od nacionalne televizije a pod
toboznjom krinkom “javne televizije” pretvoriti u “katedralu hrvatskog zloduha”
koja sustano provodi ubijanje onog malo preostalog hrvatskog ponosa i dosto-
janstva. (op.a.)
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liticki pritisak na Hrvatsku kako bi se prijekim putem stiglo do
zamisljenog cilja, a on je - “zapadni Balkan”.

Za intelektualno i svako drugo “dizajniranje” stanja u Isto-
¢noj Europi i na europskom Jugoistoku, a u Hrvatskoj svakako,
kao i za ozivotvorenje politicke integracije balkanskih zemlja — u
objedinjuju¢em smislu — neprestano se brine, zajedno sa svojim
placenicima, George Soros.*

U institucionalnom smislu Zaklada Otvoreno drustvo je gla-
vna poluga pomocu koje George Soros, kao asimetri¢ni ratnik
jurisa na suverene drzave. Svoju prvu “zakladu otvorenog drus-
tva” (Open Society Foudation) osnovao jos 1979. a s pomocu nje
znatno prije pada komunizma doveo se u polozaj ¢ovjeka koji
e za potrebe anglo-americkih bankovnih interesa i interesa Me-
dunarodnog monetarnog fonda i Svjetske banke odigrati ulogu
za nametanje porobljivackog pojma “tranzicije” koji ¢e se kasnije
na kraju 20. i na pocetku 21. stolje¢a dogoditi u isto¢noeurop-
skim zemljama.®® Osim toga, kad je bila osnovana organizacija
Human Rights Watch (HRW) i s njom usko povezana organizacija
Amnesty Intrenational®* britanskog ministarstva vanjskih poslo-
va, i nakon sto su se te “sestre bliznakinje” nametnule kao ¢vrsto
uskladeno medunarodno udarno drustvo protiv nacija koje se
protive slobodnom trzistu i globalizaciji,**® a kampanja im je bila
i joS uvijek je umotana u ostru kritiku “povreda ljudskih prava’,
njihov najistaknutiji financijer postao je George Soros.

Podruznice Otvorenog drustva pocele su se otvarati poce-
tkom osamdesetih godina proslog stoljeca i danas djeluju u vise
od trideset zemalja od srednje i isto¢ne Europe, preko srednje

652 U Jutarnjem listu - jedino u njemu — George Soros, rekao i ovo (uzdajte se
uvijek u najgore!):“U interesu je hrvatske drzave da se integrira s ostalim drzavi-
cama na prostoru bivse Jugoslavije... To je vizija Europske zajednice s kojom se
ja slazem (na jednoj strani EZ, na drugoj megadrzava Soros! op. J.C.) i shvacam
je vrlo ozbiljno, jer je vazna ne samo u regiji, nego za Europuii cijeli svijet” Dobro
ste ¢uli: nakon versajske slijedi nam sorosevska Jugoslavija ili Euroslavija. Zasto
nitko ne pita Racana i Mesica $to misle o ovome ili je njihovo samo da slusaju?!
Tre¢ejanuarska Hrvatska, Josko Celan, Pleter Split - Dugopolje, 2002. str. 31.

653 Soros je zajedno s Jimom Rogersom 1969. godine osnovao inozemni investi-
cijski fond Quantum. Ime je dano prema Heisenbergovom principu neodrede-
nosti, fizikalnom pojmu iz podrucja kvantne mehanike. Zapravo, rije¢ je o seriji
fondova koji spekuliraju robama, devizama, drzavnim vrijednosnim papirima,
obveznicama, i sloZzenim novcarstvom. Fondovi kojima upravlja Soros procje-
njuju se na 9 milijardi dolara. Time, lipanj 1993.

654 Amnesty Interational je 1961. utemeljio Sean Mcbride, ¢lan okruglog stola,
dobitnik Lenjinove nagrade.

655 Izvjestaj Human Rights Watcha iz 1995. objavio je Zestok napad na pojedince
i vlade koje su dijelile “viziju uskladivanja vlastitih ekonomskih interesa sa za-
jedni¢kim dobrom”, okarakteriziravsi ih “merkantilistickom opasnos$¢u” njihovu
konceptu “ljudskih prva”. Osim toga HRW-Amerika djelovala je potpuno javho
kao grana lobija za legalizaciju droga, povezujudi ljude i projekte, razvijajuci
ih kao udarne jedinice u interesu kartela droge, protiv njihovih neprijatelja.
Zvonimir Kuhar, isto.
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Azije do juzne Afrike. Glavno srediste cijele mreze podruznica je
u New Yorku, a srediSte za Srednju Europu smjesteno je u Budim-
pesti, dok je za Institut Otvoreno drustvo kao srediste odakle ¢e
djelovati, takoder odabrana Budimpesta.®*®

Po naputku samog Georga Soros ustanovljeno je dvadesetak
programskih podruéja®”’, koja se mogu podijeliti u dva Siroka
polja djelovanja: (1) izobrazba i kultura, (2) komunikacije, prava
Covjeka i dobrotvorne akcije.

Izobrazba i kultura — To podrudje Soros smatra vaznim i po
dosezima i po ulozenom novcu. Okosnica ovog programa je Sre-
dnjeeuropsko sveuciliste u Budimpesti (CEU)**® koje je “registri-
rano prema zakonima drzave New York”.®*° Nadalje, Programom
pomoci visokom Skolstvu obuhvaceno je Americko sveuciliste
u Bugarskoj, Medunarodno srediste za upravu u Budimpesti, Tr-
navsko sveuciliste u Slovackoj, Varsavsko sveuciliste, Moskovska
Skola za drustvene i gospodarske znanosti. Pored toga, Soros je
predvidio, kroz program tecajeva “sto ih vode entuzijasti iz SAD-
a", provesti dvadeset tisuca ucitelja i profesora te 40 tisuca stu-
denata. U sklopu mreze ustanova poput Instituta za privatizaciju
u Moskvi, a u suradnji s ruskim Ministarstvom za privatizaciju,
Zaklada Otvoreno drustvo osnovala je mreze za izbor i pripravu
isto¢noeuropskih stipendista u zapadnim zemljama. Soros je
novéano pomogao osnutak fakulteta na kijevskoj Mohyla Aka-
demiji a osnovao je i Medunarodnu zakladu za znanost koja je
u tijeku dvije godine (92.- 93.) ruskim znanstvenicima dodijelila
pomo¢ od stotinu milijuna dolara. Jedna od najvaznijih Soroso-
vih investicija u podru¢ju umjetnosti i kulture je i stvaranje do-

656 Nakon $to je predsjednik Republike Ceske ponistio suglasnost za otvaranje
Sveucilista Srednje Europe u Pragu, sjediste CEU je premjesteno u Budimpestu.
Od tog trenutka Sorosova zaklada u Madarskoj (Open Society Institute, skra-
¢eno OSI) pocela je obavljati mnoge poslove drugih zaklada, osnovanih u Sre-
dnjoj i Isto¢noj Europi. Kao sredi$nja Sorosova institucija osnovan je 1993. The
Open Society Institute New York, u koji je Soros ukljucio prije spomenuti Open
Society Fundation. George Soros imenovan je predsjednikom Open Society
Institute New York, a za ravnatelja OSI-New York imenovan je Ariech Neir, prije
toga 12 godina izvrsni direktor Human Rights Watcha (HRW-Amerika). Flego
plete Sorosovu mrezu, Zvonimir Kuhar, Hrvatski slovo, 6. rujna 2002.

657 Specijalni rat protiv Hrvatske od 1987. do 1997. isto, str. 48.

658 Central European University — Srednjeeuropske sveuciliste za poslijediplomske
studije i istrazivanja osnovano je 1991. u Budimpesti, s dva ogranka - jedan u
Pragu, drugi u Varsavi. Godine 1995. na studij je upisano 420 studenata iz 34
zemlje. Specijalni rat protiv Hrvatske od 1987. do 1997. isto, str. 48.

659 Privriemenu sveucilisnu povelju za Sveuciliste Srednje Europe u Budimpesti
(CEU), dodijelio je Senat Sveucilista drzave New York, sukladno odredbama
Statuta Sveucilista, i to za razdoblje 1992.-1997. Privremenom poveljom bilo je
uzeto na znanje da CEU opcenito osigurava vrste programa i opcih vjestina sto
se ocekuju od sveucilista smjestenog u New Yorku. Na kraju pokusnog razdo-
blja od pet godine, uzimajuci u obzir sve buduce uvjete koji ¢e se pojaviti“...CEU
¢e dobiti trajnu sveucilisSnu povelju’, stoji u odluci. Zvonimir Kuhar, isto.



Poglavlje 6: Medijska agresija na Hrvatsku ...

429

kumentacijskog sredista u Budimpesti, jer je skupljanje i obrada
podataka jedna od vaznih Sorosovih djelatnosti.®*°

Devedesetih godina 20. stoljeca “paukova mreza” institucija
Georga Sorosa postala je srediSte Siroke kulturoloske politicke
operacije razgradnje, u Sredisnjoj i Isto¢noj Europi i Sirom podru-
¢ja bivieg Sovjetskog Saveza, nacionalnog i kri¢anskog (katoli-
¢kog i pravoslavnog) identiteta. StoZerna to¢ka spomenute kul-
turolosko-politicke operacije u Srednjoj i Isto¢noj Europi upravo
je Sorosova zamisao i pod njegovim pokroviteljstvom, postalo je
vec¢ spomenuto Sveuciliste srednje Europe (CEU) u Budimpesti
s podruznicama u Varsavi (za sociologiju) i Pragu (medunarodni
odnosi i europski studiji). U svim bivsim komunistickim zemljama
CEU nastoji nametnuti nesto $to se naziva “kulturno odredenje”.
Poslije nekoliko desetlje¢a Zivljenja pod komunisti¢ckim totali-
tarizmom, ciljnoj populaciji ponudena je potpuno iracionalna
predodzba “slobode’, Cije sastavnice uklju¢uju i slijedece nauca-
vanje - svaki pokusaj naglasavanja, potvrdivanja ili svjedocenja
znanstveno utemeljene i razumljive istine je “totalitaran’, a obi-
telj, nacija i drzava su Stetne i suprotne slobodi pojedinca.

U sklopu CEU-a prema zamisli Georgea Sorosa uspostavljen
je posebni Centar za proucavanje nacionalizma. Njegovu ideju
u djelo proveo je dr. Ernest Gellner, antropolog sa Sveucilista
Cambridge, inace suradnik britanske obavjestajce sluzbe MI6.
Temelj programa edukacije u Centru je naucavanje frankfurtske
$kole da nacionalizam vodi prema “autoritarnoj osobnosti”, ali se
u programskoj shemi proucavanja nalazi i zamisao kako etnicke
skupine i politicke vode koje zastupaju nacionalne interese, ili
one koji se suprotstavljaju Sorosu i njegovom financijsko-medij-
skom nastupanju, najdjelotvornije je unisti ako se svrstaju pod
pojam “fasista” i kao takve putem medija prikazu (predstave) siroj
javnosti. Ovaj programski koncept upucuje gdje je pravi izvor
Ceste uporabe pojmova“fasizam”i“ustastvo” u rje¢niku Stipe Me-
sica, Vesne Pusi¢, Ive Banca, Zarka Puhovskog®®', Zvonimira Ci-

660 Usp. Specijalni rat protiv Hrvatske od 1987. do 1997. isto, str. 48.

661 Zarko Puhovski je vodedi stru¢njak u Hrvatskoj za poslove drzavnog izvanin-
stitucionalnog tuziteljstva. Njegova tzv. nevladina udruga dosegla je status
drustvene institucije koja de facto funkcionira kao ideolosko tuziteljstvo. Mar-
ksisticku rigidnost Puhovski je zamijenio globalizacijskom ideologijom ljudskih
prava. Svoje prokazivacke sklonosti razvio je danas kao priznati pseudohuma-
nisticki sustav utjerivanja optuzaba protiv politickih neistomisljenika. Puhovski
je supervizor, tuZitelj, opskurni plod tranzicijskog vakuuma u kojemu se nasla
Hrvatska, plod raspada njezina vrijednosnog sustava gubitka paméenja, i ne-
dostatka introspektivnog povijesnog zora, koji bi pojedine pojave iz proslosti
eticki izostrio i pokazao njihov amoralni kontinuitet. Upravo kada se Puhovskog
stavi u taj povijesni kontinuitet od 1971. do 1990. postaje jasnije koliki je pad
dozivjelo hrvatsko drustvo, kad odnekud, iz starih jugoslavenskih inicijativa
izranjaju novi preporodeni tuzitelji, nikad oholiji, nikad besramniji nego danas,
i spremniji na obracun s Hrvatima. Puhovski je stari marksisticki (deterministicki
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¢ka, Slobodana Snajdera®® i cijele naplavine novokomponiranih
novinara “nezavisnih” medija pri opisivanju nastanka Hrvatske
drzave i tumacenju drustvenih i politickih zbivanja u posljednjih
desetak godina.

Dokle sve moze dosezati “Sorosova paukova mreza” pokazu-
je primjer zagrebackog Vecernjeg lista koji se nakon privatizacije
od najcitanijeg, a moglo bi se pravom redi i reprezentativhog
tumaca hrvatske politicke, drustvene i kulturne zbilje pretvorio
u bezlienu zutoliku tiskovinu bez prepoznatljivog identiteta.®®®
“Tajna veza” Sorosa i Vecernjeg lista prema pisanju Carla Gusta-
va Stréhma®®* nastala je prije tri godine kada se u be¢kom “Die
Presse” najprestiznijem glasilu koncerna “Styria” iz Graza pojavio
kao tumac balkanskih i jugoisto¢nih prilika, nakon umirovljenja,
jedan od najistaknutijih austrijskih diplomata i bivsi glavni tajnik
Ministarstva vanjskih poslova Albert Rohana. Osim zanimljive
¢injenice da “najpoznatiji austrijski diplomat” piSe za jednu pre-
stiznu novinu, jos$ je zanimljivije da je “Mega Speculator” George
Soros pozvao gospodina Albert Rohan u novopecenu takozvanu
“Policy Group” (politicku skupinu za “jugoisto¢nu Europu”) u &i-
jem su se sastavu vec¢ nalazili Martti Ahtisaari, bivsi predsjednik
Finske, i Englez Paddy Ashdown, koji je u meduvremenu postao
“visoki predstavnik” medunarodne zajednice u Bosni i Herce-
govini. Uz ve¢ tradicionalnu Sorosovu borbu protiv “hrvatskog
nacionalizma”i Ashdownovo salvetsko slikarsko umijecée skupina
je obogacena za Rohanovu nenaklonost Hrvatima. Naime, u be-
¢kim politickim i diplomatskim krugovima nije nepoznato da je
austrijski diplomat za vrijeme aktivne sluzbe imao vise razumije-
vanja za Srbiju, nego za Hrvatsku.

op. a.) ideolog, i njemu je jasno da je ideologija vazniji instrument vlasti i od
gospodarstva i od bankarstva. Zapravo sve je ideologija, pa tako i ekonomija,
ili bolje reci, sve je u sluzbi ideologije, posebno globalisticke. Nekada je komu-
nistima od proizvodnje, kvaliteta Zivota i stvaralastva u drustvu, bilo vaznije
tko $to govori i misli o partiji i vlastodrscima. Sada je Puhovskom jednako tako
vaznije da hrvatskim gradanima ispire mozak i utjera svoju ideologiju kako bi
Soros i sli¢ni filantropi mogli vladati na Zivotinjskim farmama, nego da ti grada-
ni stvarno, realno, ostvare svoja elementarna gradanska prva. Tko je Hrvatsku
pretvorio u zivotinjsku farmu. Zoran Vukman, Hrvatsko slovo, 19. travnja 2002.

662 Snajder uz to na dva mjesta istice da su 1941.i 1991. jedno te isto. Ili, izri¢ito
“1941 odnosno 1991. — to je samo replika” Tko ne razumije: ustaska vladavina,
ustaska drzava - i onda i danas. U njoj je, i onda i danas, bio proglasen “lov na
Srbe” Josko Celan, isto str. 90.

663 Novi austrijski vlasnici “Vecernjeg lista” otkazali su ugovor s Hrvatskom novin-
skom agencijom HINA, koja je opskrbljivala list vijestima iz zemlje i svijeta. Au-
strijski vlasnici drze da“Vecernjaku” agencijske vijesti nisu potrebne —i da se list
moze umjesto toga koristiti Austrijskom novinskom agencijom APA. Takav stav
znaci da ditatelji najveceg (i donedavno najutjecajnijeg) hrvatskog lista nece
svjetske i domace dogadaje saznati iz hrvatske, nego iz austrijske perspektive.
Time ditatelji gube “suverenost” — oni nisu vise “svoji na svome”. Oporba bez
medija, Carl Gustaf Stréhm, Hrvatsko slovo, 14. rujna 2001.

664 Novcem do politicke modi, Hrvatsko slovo, 11. sije¢nja 2002.
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Ova diplomatsko-financijsko-politi¢ka veza znaci to da izme-
du (inace katolicke) izdavacke kuce iz Graza - koja je kao sto je
znano vlasnik i zagrebackog Vecernjeg lista — i financijskog Spe-
kulanta Sorosa uvijek spremnog za lov na njemu omrazene naci-
onaliste, uspostavljena izravna i(ili) neizravna veza, sto implicira
da ce citatelji nekada vrlo popularnog dnevnog lista u Hrvatskoj
i dalje biti uskraceni za domoljubne, nacionalne, pa i kulturne
sadrzaje sve dok postoji “trokut” Styria-Soros-Zagreb.

Osim izvoza ideologije George Soros je preko fondova i or-
ganizacija ili njemu bliskih institucija bio najvedi financijski po-
magatelj razvoja determinizma u Hrvatskoj kao i dolaska na vlast
laicisti¢ke vlade 2000.°®* Njegov moglo bi se re¢i naputak: “ljudi
mnogo pricaju o privatizaciji, ali ja sam osobno dosao do zaklju-
¢ka da je besplodno cekati privatizaciju da ona rijesi problem.

665 Od 15. lipnja 1992. do 15. lipnja 1993. - pod upravnim vodstvom predsjednika
Zarka Puhovskog i izvr$ne tajnice Karmen Basi¢, korisnici Sorosove novéane
pomoci u Hrvatskoj su u podrucju, medija: Radio Labin, Radio Ozalj, i u pripravi
Radio Rijeka-Fiume International — ukupno 112 735$, Feral Tribune - 50 000$,
Arkzin — 12 000$, Desk Top Publishing labaratory Zagreb — 41 769$; Znanstveno
podru¢je: Institut Ruder Boskovic za 13 projekata — 68 000$, Prirodoslovno-ma-
tematicki fakultet u Zagrebu za pet projekata 11 987 $, Institut za fiziku za pet
projekata — 11 676$, Institut za drustvena istrazivanja dva projekta — 20 0008,
Pravni fakultet u Splitu za jedan projekt — 10 000$, Filozofski fakultet u Zagrebu
za Sest projekata — 7 632$, Erazmus Gilda za jedan projekt — 5000%; Na popisu
Sorosove skrbi nasli su se: Hrvatsko udruzenje za drustvene i humanisticke zna-
nosti — 7 000$, Antiratna kampanja Zagreb sa sredistem u Beogradu - 3 000$;
Zenevski informativno-dokumentacijski centar, te 49. svjetski kongres PEN-a u
Dubrovniku - iznos nepoznat; Medu financiranim projektima su Karta Hrvatske
- 52008, Socijaldemokracija u Hrvatskoj od 1918.-1945. - 2 0009, Ljudski gubici
Dalmacije i Hrvatske 1991.-1992. - iznos nepoznat; U medicinskom podrucju
Sorosov novac su primili: Medicinski Fakultet - 10 000$, Ruder Boskovi¢ - 17
0008, Institut za medicinska istrazivanja — 10 000$, Institut za tumore — 15 000$;
Izdavastvo: Naprijed s deset naslova — 10 000$, August Cesarec s pet naslova
— 27 2528, Novi Liber — 20 000$, Duriex — 3 4808$, Politicka kultura — 13 2065,
PEN Zagreb - 4 000$, HAZU - 7 600$, Znanje - 7 269$; Visoko obrazovanje:
Hrvatsko drustvo gudackih pedagoga za Hvarsku ljetnu skolu - 10 000$, Film-
ska radionica u New Yorku (voditelj Rajko Grli¢) - 10 000$, Glazbena akademija,
¢embalo - 25 8669, V. gimnazija u Zagrebu - 31 080$, Sveuciliste u Osijeku
- 30 000$; Dokumentacija: Baza podataka za prinudne migracije, izbjeglice i
prognanike — 60 000$, Psihosocijalna pomo¢ izbjeglicama iz BiH - 144 3508,
Procjena rada sa zrtvama silovanja iz BiH (ameri¢ki stru¢njaci) - 15 0008, Psi-
hosocijalna pomo¢ izbjeglicama smjestenim u Hrvatskoj 90 000$, Suncokret
(organizacija s najpotpunijom bazom podataka o prognanicima) — 44 500$, Rad
u prognanickim prihvatilistima 228 261$. Ukupno u prvoj godini djelovanja u
Hrvatskoj Soros ulozio 2 815 135,108.

Od 15. lipnja 1993. do 15. lipnja 1994., pod upravnim vodstvom predsjedni-
ka Mike Tripala i izvr$ne tajnice Karmen Basi¢, korisnici Sorosove pomocdi su:
Institut Ruder Boskovi¢, projekt za ekoloski odrzivo drustvo — 12 585$; Filo-
zofski fakultet u Zagrebu projekt uspostavljanje temelja za racunalnu obradu
hrvatskog jezika — 10 000$, Ljetna gudacka skola na Hvaru — 10 000$, Radio-
nice zdravstvenog obrazovanja - 12 6665, Kulturni centar Muzicke omladine
Groznjan - 10 000$, Sveuciliste u Osijeku (informaticka oprema) - 31 4558,
Odsjek za fonetiku Filozofskog fakulteta u Zagrebu, govornicka skola na Rabu
- 6371$, Centra za europske studije u Osijeku, projekt inteligentno poduzece i



U ovom trenutku je zapravo potrebno drzavnim poduzecima
nametnuti trzisnu disciplinu. Stecajeva prakticki ne bi ni bilo. Kad
bi gubitasi bili otjerani u likvidaciju, i radna snaga i ostali resursi
postali bi ponovno raspolozivi. Tad bi se mogla ubaciti zapadna
poduzeca i uposliti jeftinu radnu snagu za opskrbu zapadnih tr-
zista. Eto gdje bi u igru trebalo ubaciti drzavnu pomoc¢ zapadnih
zemlja”. Poslusno i sa strahopostovanjem laicisticka Ra¢anova
vlada®®® na tajnim konzultacijama sa Sorosevim ljudima tijekom
2001. prihvatila je ovaj naputak. Mnogobrojni stecajevi kao gla-
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program obrazovanja za demokraciju — 6 700$, Ministarstvo kulture i prosvjete
(rano ucenje stranih jezika) — 2 020$, , program engleskog jezika u srednjim
Skolama - 7 775$, Centralna medicinska knjiznica u Zagrebu i Osijeku, racu-
nalna oprema - 48 000$, E-Mail s opremom 51 7409, Sastanci Rimskog kluba
i ostali projekti 35 837$; Projekti: Strah i politika, Karta Hrvatske, data baza
hrvatske likovne umjetnosti, sastanci Hrvatskog udruzenja drustvenih znanosti
- 12 283$; Visestranacki izbori u Hrvatskoj, Drustvena struktura i kvaliteta Zivota
u Hrvatskoj u periodu tranzicije - 10 510$, Promjene u tipu ideologizacije di-
skursa u postsocijalistickom drustvu — 8 000$, Thesaurus psiholoskih termina
na hrvatskom jeziku, sociodemografske, psiholoske i fenomenoloske karakte-
ristike pocinitelja razbojnistva u Hrvatskoj — 6 905$, Research Suport Sheme
- 138 5509, Hrvatsko udruzenje poreznih obveznika i Hrvatsko udruzenje sta-
nara, iznos nepoznat, XV. gimnazija u Zagrebu (razmjena ucenika), Gimnazija u
Osijeku, Gimnazija u Pakracu, Gimnazija L. Vranjanina u Zagrebu, XVI. gimnazija
u Zagrebu, Gimnazija u Delnicama, Srednja $kola Nikola Tesla u Zagrebu - iznos
nepoznat. Ljudska prava: HHO za Skup Republika Hrvatska — drzava ljudskih
prava - 15 509$; Dalmatinski odbor solidarnosti — 2 000$, Akcija povratka ime-
na Trgu Zrtava fasizma - 2 000$, stru¢na pomo¢ povratnicima, prognanicima
i izbjeglicama - 176 977, Psihosocijalna pomo¢ prognanicima i izbjeglicama
165 8009, Djecja knjiznica mira u Vinkovcima — 190 000$, Mediji: Feral Tribune
-162 9578, Vijenac - 51 534S, Start nove generacije — 35 808$, Arkzin - 26 5659,
Zaposlena - 12 278$, Bumerang - 9 624$, Novinar, list Hrvatskog novinarskog
drustva — 2 3259, radio L.A.E. Labin — 62 085$, Radio Ozalj — 57 706, Hrvatski
radio Baranja — 22 1528, televizijski odjel Akademije dramskih umjetnosti u Za-
grebu - 53 241$; Nakladnistvo: Nacionaletatizam Rade Kalanj, iznos nepoznat,
Erazmus - 24 4909, Eurokaz - 10 428$.
U drugoj godini djelovanja U hrvatskoj Soros je uloZio 6 757 503$
Od 15. lipnja 1994. do 15. lipnja 1995. pod vodstvom predsjednika Mike Tripala
i dvojice dopredsjednika lve Banca i lvana Prpica, te izvrine tajnice Karmen Ba-
$i¢, medu brojim korisnicima Sorosove pomodi su: Pedagoski fakultet u Rijeci,
Filozofski fakultet u Zagrebu, Pravni fakultet u Zagreb, Pravni fakultet u Splitu,
Ekonomski fakultet u Zagrebu, Ekonomski fakultet u Rijeci, Sveuciliste u Osi-
jeku, Fakultet politickih znanosti u Zagrebu, Pravni fakultet u Osijeku, Institut
Ruder Boskovi¢, Medicinski fakultet u Zagrebu, brojne srednje $kole, vrtici
knjiznice, Feral Tribune, Bumerang, Arkizin imaju u 1994. na raspolaganju 807
321$, a u 1995. Feral Tribune - 150 000$, Arkizin — 70 000$, Bumerang - 40
0005, splitski Dan — 70 0005 te niz lokalnih i radio postaja. Otvorenom drustvu
u Hrvatskoj Soros je u 1996. godini dao vise od 6 000 000$, od toga 950 000$
dolara utro$eno je na medije.
Kada je pocetkom 1997. uspostavljena cjelovita Sorosova “paukova mreza” za
rusenje HDZ-ove vlasti nov¢ana potpora uvijek se kretala u iznosima od nekoli-
ko milijuna americkih dolara godisnje, a nije prestala ni nakon 3. sije¢nja 2000.
Izvor, Specijalni rat protiv Hrvatske od 1987. do 1997. isto, str. 50.-52.

666 Racan je primio Sorosa (tre¢i mjesec 2000.) i rekao da je on prijatelj, a ne ne-
prijatelj, 3to je arhetipska situacija: davao kaze da davla nema! Josko Celan, isto,
str. 30.
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vna opcija gospodarskog programa, po “naputku Soros”*®” po-

kazuje gdje je Ra¢anov potpredsjednik Slavko Lini¢, kao i cijela
laicisticka vlada u cjelini, crpio pritajenu mo¢ za svoje bahato
ponasanje u slanju hrvatskih radnika na ulicu, kao i to za koga su
Racan i suradnici odradivali posao.

Kada je u pitanju naobrazba i kultura®®, podru¢ja na koje je
stalno usmjerena strjelica Sorosovog destruktivnhog djelovanja
onda se ¢ini nuznim naznaciti koja je to klju¢na metoda djelova-
nja budimpestanskog Srednjeeuropskog Sveucilista. Ona je ne-
dvojbeno sadrzana u jednom povijerljivom izvjes¢u®® Sveucilista
u kojem stoji: “... Jedna od klju¢nih metoda zaposlenih u CEU vrlo
je jednostavna - kako god iskriviti povijest ideja — izravno lazudi,
pogrjesnim zaklju¢kom ili pogrijesiti ispustanjem ili kombinaci-
jom svega $to je prethodno spomenuto, a vodi k rezultatu koji
podsjec¢a na metode cenzora novinskih ¢lanaka u knjizi Georgea
Orwella ‘1984’ kada znacajne pojave i teme tajanstveno nestaju
iz povijesnog pam¢cenja..”

Kako pise prof. dr. Miroslav Tudman znanje o povijesnim
dogadajima nije moguce bez pamcenja. Pamdcenje je najvazniji
element pomocu kojeg se oblikuje nase znanje o sadasnjosti i
proslosti kada su stvari postale drukcije. Pamcenije je iskustvo o
vremenskom slijedu; pamcenije je svijest o promjeni u vremenu,
i o tome da svaka promjena implicira kontinuitet ne¢ega.’® Da-
kle, u¢enjem na “Sorosovom Sveucilistu” studenti stjecu vjestinu
kako ostati bez iskustva, preskociti promjenu i odreci se kontinu-

667 Soros nikada nije krio da je globalizacija, zapravo, korporacijski interes ameri-
¢kog svjetskog biznisa i globalnog kapitala u njihovim rukama: “slu¢aj je htio
da se tamo stvaranje novog svjetskog poretka poklapa s nasim uskim sebi¢nim
interesima”. Zapravo se radi o tomu da globalni korporacijski kapital prije ban-
krota, stecajeva i rasprodaje kapitalne imovine u tranzicijskim zemljama poput
Hrvatske, nije vise imao mogucnost Sirenja svog utjecaja. Dok je sluzbena
americka diplomacija jos podupirala reformske komunisticke vlade, tajna di-
preorijentacije nacionalnih ekonomija drzava u nastojanju, kako bi osigurala
americku, korporacijsku, ekonomsku globalnu premo¢. Hrvatskom vladom
upravlja Soros, Domagoj Margeti¢, Hrvatsko slovo, 7. prosinca 2001.

668 Ocekivanim studentima na CEU-Budimpesta na raspolaganju je izbor studija
ekonomije, koji traje tri godine (jednu godinu studenti slusaju na Odsjeku eko-
nomije Sveucilista Essex u Engleskoj) Studij mozemo zvati “George Soros eko-
nomska naobrazba”. Celnik nastavnog osoblja u Budimpesti u vrijeme izrade
povjerljivog izvjesca bio je Jacek Anthony Rostowski, koji je od prosinca 1989.
do rujna 1991. bio savjetnik za makroekonomsku politiku Leczeka Balcerowicz-
sa, “cara” Sok terapije u Poljskoj. Izbor je nudio studije: Znanost i politiku okolisa,
Povijest, Medunarodne odnose i europske studije, Pravne studije, Studije sre-
dnjeg vijeka te studije Politicke znanosti. Zvonimir Kuhar, isto.

669 Povjerljivo izvjesce objavljeno je u Executive Intelligence Review iz 1996., s
naslovom “A Profile of Mega Speculator, George Soros”. To izvje$ce uz podroban
prikaz Sorosovih aktivnosti, koje nisu samo financijske prirode, daje i opsiran
prikaz filozofskih motrista, kojima se on vodi. Zvonimir Kuhar, isto.

670 Prof. dr. Miroslav Tudman, isto str. 173.
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iteta. | ovdje kao u determiniranom kaosu kriterij uspjesnosti je
nadziranje i upravljanje paméenjem, koje odreduje krug odabra-
nih ili sredisnji stozer. Nadziranjem pamdenja Stite se upravitelji
krize i njihovi operatori nereda od odgovornosti za proizvodnju
duhovnog nasilja i(ili) destrukcionizma. Zato je Soros kao Zestoki
pobornik destrukcionizma studij sociologije u Var3avi pretvorio
u Zariste zblizavanja destrukcionista, Citaj determinista. Sorosov
destrukcionizam prema Zvonimiru Kuharu®”' proisti¢e iz njego-
vog prijateljstva s Amitaiem Etzionijem, koji je u kasnim Sezdese-
tim 20. stoljeca bio jedna od presudnih osoba u raznim “Tavistock
mrezama”®’

Destrukcionizam, kao podsustav determinizma, prema plan-
skom hodu na dugi rok trebao bi slomiti suverenu naciju-drza-
vu®” i zamijeniti je kulturom “samoizrazavanja’, iracionalnim
“individualizmom” te sustavnim analizama zamisljene politike
svjetskog federalizma. | ovdje se bez ikakve dvojbe moze is¢itati
da stalno papagajsko Mesi¢evo ponavljanje individualizacije kri-
vnje, dolazi iz ove $kole misljenja ali on, unato¢ ponavljanjima,
nije svjestan njezinog znacenja. Medutim, onaj tko je njemu su-
gerirao da tako postupa dobro zna da je “individualizam zlo¢ina”
posredno optuzivanje drzave i (ili) naroda jer je ona(on) izvor te-
rora koja je pojedinca “prisilila” na izvrsenje takvog ¢ina. Ako se
krivnja individualizira, kako to uporno ponavlja Mesi¢, ona je to
stvar pojedinca, i tada pojedinac ne snosi krivnju, nego krivnja
ostaje na drzavi. Samo nekoliko, pomno odabranih, pravomoc¢nih
presuda na temelju “individualne krivnje” u konacnici vodi prema
tome da cijela drzava i cijeli narod budu osudeni. Ovdje determi-
nizirani postulat inverzije (n”') itekako vrijedi, naime, “individual-
nom krivnjom” s pojedincem, koji je izmanipuliran (obmanut) od
politickog vodstva, Citaj drzave, skida se odgovornost bez obzira
sto je on formalno osuden. Konacan zakljucak “individualizacije
krivnje za ratni zlocin” prema destrukcionistickom tumacenju je
- ako ne bude drzave i njezinih nacionalnih interesa nece biti ni
ratnog zlocina.

671 Hrvatsko slovo, isto.

672 Tavistock je gradi¢ u Engleskoj gdje se nalazi sjediste NATO-a za psiholosko
ratovanje.

673 Sorosov stav o stetnosti “nacije-drzave” za pojedinca, njezinoj suprotnosti po-
jedincu, rezultat je utjecaja prof. dr. Karla Poppera u vrijeme njegova studiranja
na London High Economic School. Karl Popper vodeci aristotelijanac u Velikoj
Britaniji poslije Drugog svjetskog rata, autor je knjige “Otvoreno drustvo i nje-
govi neprijatelji”. Ta je knjiga pokusaj odstranjivanja, jednom za svagda, utje-
caja Platonovih ideja o “prirodnom pravu’, na ¢ijoj varijanti koju naziva “Ideja
Dobrog” mora biti utemeljena nacija. Suprotno Platonu i krs¢anskom pogledu
na “prirodno pravo’, Popper zamislja bivstvovanje drustva vodenog nagonima,
patnjama i uzitcima, dakle iracionalno$c¢u. Prema Popperu, nema prepoznatlji-
ve istine: sve je relativno i subjektivno. Zvonimir Kuhar, isto.
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Sva sudenja u Haagu su u funkciji toga — dokazati da zlocin
nastaje samo ako drzava posegne za zastitom svojih nacionalnih
interesa, paiu slucaju ako je izlozena agresiji. Zato je formulacijau
svim optuznicama protiv hrvatskih generala ista - “udruzeni zloci-
nacki pothvat”. Individualizacija krivnje sluzi izmedu ostalog i zato
da se“pokaze”i“dokaze” kako iza “zlo¢inackog pothvata” stoje pri-
mitivci kao izvrsitelji, a naredbodavac je neki ili nekakvi “genijalni
voda” ili politicko vodstvo. Takav zakljucak naprosto proizlazi iz
pojmovnog odredenja “zlo¢inacke organizacije” - Cini je skupina
primitivaca koju vodi ili njome upravlja inteligentni voda.

Komunikacije, prava covjeka, dobrotvorne akcije i javni mediji —
su najvazniji Sorosovi komunikacijski kanali djelovanja za podru-
¢je europskog Jugoistoka. Bez novca to ne ide. Zato je u jugoisto-
¢nim zemljama Europe Soros u periodu intenzivnog nastupanja
(formiranja mreze) od 1993. do 1998. potrosio vise od milijardu
dolara. Pored novca tu su i povjerljivi ljudi, pa radijski dio koordi-
nira Sasa Vucini¢, bivsi urednik beogradskog Radija B-92 a tiskane
medije vodi Stuart Auerbach iz Washington Posta.””* Suosniva¢
Fondacije Soros za bivsu Jugoslaviju je nekadasnje Savezno izvr-
éno vijece SFR Jugoslaviju — mandat Ante Markovica.®”

Zaklada Otvoreno drustvo registrirana je u Hrvatskoj 5. ozuj-
ka 1993. Deklarativno djelovanje Sorosove zaklade je promica-
nje ideje o civilnom drustvu. To je samo njezina vanjska forma.
Iza krinke brige za ljudska prava, krije se i odvija stvarna (prava)
aktivnost Zaklade, koja je usmjerena na promjenu politickog i
gospodarskog ustroja suverenih drzava. U slu¢aju Hrvatske, kako
se to naznacuje u analizi “Specijalni rat protiv Hrvatske od 1987.
do 1997/, Otvoreno drustvo ima jasan cilj: promjenu vlasnicke i
upravljacke strukture i kulturnog ozracja, posredstvom financij-
skih donacija, kao i donacija u tehnic¢koj i ra¢unalnoj opremi. O
djelokrugu Sorosovih aktivnosti u Hrvatskoj najbolje se is¢itava
po tome tko koristi i komu se daje financijska potpora (usp. bi-
ljesku 665.)°7°, ali isto tako moze se ta aktivnost prosudivati na
temelju njegovih izjava ili izjava njegovih plac¢enika.” Upitan,

674 Usp. Specijalni rat protiv Hrvatske od 1987. do 1997. isto, str. 48.

675 Ugovor o osnivanju fondacije potpisali su George Soros i u ime tadasnjeg Sa-
veznog izvrsnog vijeca tadasnji, ministar za razvoj Bozo Marendi¢. Ugovor je
potpisan 16. lipnja 1991. Dakle, devet dana prije odluke Hrvatskog sabora o
suverenosti i samostalnosti Republike Hrvatske. Specijalni rat protiv Hrvatske
od 1987.do 1997. isto, str. 48.

676 Mnogi, podcjenjujuci rad Sorosovih udruga, ne prepoznaju vaznost ugroza ni
veli¢inu mreze koju na prikriven nacin nad Hrvatskom razvlace njegovi placeni-
ci. Iz ¢injenica koje su navedene u podlistku 15. vidljivo je o kakvoj se protuhr-
vatskoj djelatnosti radi. (op. a.)

677 Pisudi u listu Vreme (20. prosinca 1993.) Jelena Lovri¢ iznosi podatak da je“.. za
znanstvene i kulturne projekte Zaklada za Hrvatsku dala oko milijun i 250 tisuca
dolara..””. U tom tekstu navodi kako"..fondacija stipendira mlade i perspektivne
kadrove iz Hrvatske nastojeci za buduénost stvoriti intelektualnu infrastrukturu
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radi li za CIA-u, Soros je lakonski odgovorio: “Ne; CIA radi za me-
ne”®® U intervjuu Feral Tribune-u (12. velja¢e 1996.) na pitanje
“kako biste... ocijenili sadasnje dosege slobode medija” Soros
je odgovorio: “Sloboda medija jedan je od glavnih izvora moje
zabrinutosti. Mislim da je situacija ovdje, u Hrvatskoj, ¢ak i gora
nego u Beogradu. U Beogradu ipak imate nezavisne medije..”

U inozemnim pak ¢asopisima kao pristalica teorije “razloga
jednakih totalitarizama”, (predodzba o drustva u kojem je sve do-
pusteno) vidljiv je Sorosov prijezir, pace patoloska mrznja prema
suverenitetu drzava. Tako je u intervjuu kojeg je dao talijanskom
Casopisu “Liberal” 1998. izjavio:“... potreban je jedan novi Pax Bri-
tanica imperij, jer nacije-drzave izazivaju rat... Ostavite li ih same,
drzave nece podrzavati mir. Trebamo medunarodnu organizaciju
koja nastoji na oCuvanju mira. To moze biti carstvo ili ravnoteza
mocdi. To moze biti i neka vrsta medunarodne institucije. Sada-
$nje institucije ne mogu uspjeti jer su sacinjene od drzava i zato
su one instrument drzavnih interesa..”®”

Sorosova zadnja namjera prema Hrvatskoj vidljiva je iz inter-
vjua listuVreme (14. srpnja 1997.) Nazivajuci Daytonski sporazum
totalnim promasajem medunarodne zajednice, on tvrdi da je je-
dina 3ansa za opstanak Bosne i Hercegovine politicka promjena
u Srbiji i Hrvatskoj.

Sam Soros svoju ulogu u operacijama specijalnog rata opi-
suje rije¢ima: “Tijekom revolucije (misli na politicke promjene
u Isto¢noj Europi krajem osamdesetih i pocetkom devedesetih
godina 20. stolje¢a) moja uloga je postala daleko ve¢a od mojih
zaklada, postao sam, kako to volim govoriti, drzavnik bez drza-
ve. U toj ulozi uzivam, i ja se potpuno identificiram s onim $to
¢inim."®®® Politiku determinista prema zemljama u tzv. tranziciji
najbolje ali i najcinicnije je opisao rije¢cima: “Pomaganje Istocnoj
Europi postalo je mo¢nom industrijskom granom”.

Vise ne bi trebali imati sumnje da Soros sa svojim fondaci-
jama, programima, i raznoraznim “stru¢njacima” koje je platio i

(kurziv a.), koja bi s vremenom mogla postati vrlo utjecajna”i koja ¢e “.. svojim
znanjem i djelovanjem impregnirati drustvo..” Specijalni rat protiv Hrvatske od
1987.do 1997. isto, str. 49.

678 Specijalni rat protiv Hrvatske od 1987. do 1997. isto, str. 49.

679 Kako naznacava Zvonimir Kuhar, Sorosov je stav, prema tome, da ni UN, pa ¢ak
ni NATO, ne mogu biti jamci svjetskog mira, vec to moze biti iliimperijalna svjet-
ska sila, ili pak institucija $to bi ju osnovali i vodili vodedi ¢imbenici svjetskog
kapitala, sukladno svojim interesima, kojima mora biti podredeno ponasanje
cijelog ostalog svijeta. Sorosovo stajaliste da je oblik globalnog kapitalistickog
sustava u 19. stoljecu bio stabilniji od ovoga sadasnjeg samo potvrduje zaklju-
¢ak $to smo ga prije iznijeli;".. tada je postojala imperijalna snaga, Britanija prije
svih, sto je donijelo znatnu korist od uloge sredista globalnog kapitalistickog
sustava, koja je opravdala slanje ratnih brodova u daleka podru¢ja radi zastite
mira i naplate dugova..”” Zvonimir Kuhar, isto.

680 Hrvatskom vladom upravlja Soros, Domagoj Margeti¢, Hrvatsko slovo, 7. pro-
sinca 2001.



poslao u Hrvatsku i koji zajedno s onim domacim medijskim i
udruzbenim bojovnicima rade na razbijanju hrvatskog politi-
¢kog i gospodarskog suvereniteta i kulturnog identiteta, kako
bi se potpuno otvorio prostor za druge politicke opcije, koje su
zasnovane na milijunskim dolarskim svotama i na - empirijskim
rezultatima.

Posao djelatnika razlic¢itih agencija i medija nije samo ispiti-
vanje javnog mnijenja u predizborno vrijeme, ve¢ da opseznim
istrazivanjima dodu do motivacijske slike nekog naroda. A kada
motivacijska slika naroda u jednoj drzavi bude potpuno jasna,
tek se onda odreduju i ciljevi specijalnog djelovanja. Zato je
izuzetno vazno prisjeti se objavljenih rezultata agencije Untied
States Information Agency (USIA)®®*' prema kojima su Hrvati u
drugoj polovici devedesetih godina proslog stolje¢a najvise po-
vjerenja imali u Katolicku Crkvu i Hrvatsku vojsku. Jedan drugi
rezultat ove agencija, onaj o predizbornom istrazivanju (1997.),
pokazao je da 81 posto stanovnistva podrzava predsjednika dr.
Franju Tudmana. Isto tako ova agencija dosla je do emocionalne
strukture i nacina misljenja i skale vrjednota kod vecine ispitani-
ka, a time i pucanstva u cjelini.

S druge strane postaje razvidno zbog cega tolika Sorosova
novcana pomoc¢ u pruzanju struc¢nih savjeta i psihosocijalne po-
modi prognanicima i izbjeglicama (vidi biljesku 665.). Razlog je
dobitak dragocjenih podataka. Pa kako je prema objavljenim, i
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na pojave nepravde, nepostenja, krade, prisvajanja, a s druge
strane najvise povjerenja iskazivali su Katolickoj crkvi, Hrvatskoj
vojsci i prvom Predsjedniku, logi¢no je da su ciljevi specijalnog
rat bili podeseni prema tim rezultatima. Zato su odmah nakon
pobjede u Domovinskom ratu i hrvatski Predsjednik i Hrvatska
vojska postali predmetom vecine operacija specijalnog rata koje
su se vodile preko medija i nevladinih udruga u dvije faze.®*

U prvoj fazi cilj je bio kompromitiranje Predsjednika drzave
i Vrhovnog zapovjednika i drugih drzavnih i vojnih duznosnika,
tako da se potenciraju sumnjicenja u najsiroj skali vaznosti. Dru-

681 Untied States Information Agency (USIA) jedna je od brojnih agencija koje se
bave ispitivanjem javnog mnijenja a kojih je podrucje opserviranja i Hrvatska.
“Misija USIA-e je razumijeti, obavjescivati i utjecati na javnost stranih zemalja te
tako promicati americke interese” - izjava o misiji Agencije SAD za informira-
nje. Godidnji prora¢un USIA iznosi vise od milijardu dolara. USIA vodi ne samo
programe za kulturnu i znanstvenu razmjenu (Fulbrightov program) ve¢ i radio
postaje, prvenstveno Glas Amerike, s 900 sati programa na 47 jezika ukljucujuci
i hrvatski. USIA je jedan od agencija koja savjetuje americkog predsjednika,
drzavnog tajnika i ostale duznosnike na podrucju vanjske politike. Agencija
provodi ispitivanje javhog mnijenja gotovo u svakoj zemlji svijeta!l

682 Katolicka crkva je dosla na red nesto kasnije, nakon $to je postignuta destru-
kcija institucije predsjednika drzave, a Hrvatska vojska dovedena do neprepo-
znatljivosti. (op. a.)
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ga, uvjetno nazvana “objediniteljska” faza, imala je cilj uvezivanja
parcijalnih nezadovoljstva, neovisno o motivacijskoj osnovici, pod
medunarodnim pokroviteljstvom preko udruga za zastitu ljud-
skih prava i na kraju insceniranje glavnog pokreta¢kog dogadaja
¢iji je rezultat nespremnost naroda na zrtvu. U hrvatskom narodu
ova paradigma nespremnosti za zrtvu iskazuje se u ravnodu-
Snosti prema rasprodaji hrvatskog bitka, ali i ponovnim izborom
Stipe Mesica za predsjednika drzave unato¢ krajnje dvojbenom
obnasanju predsjednicke duznosti u prethodnom mandatu. Ola-
ko Hrvati zaboravise da je medu prvima koje je Stipe Mesi¢ kao
predsjednik drzave 2000. primio, bio upravo George Soros.

GOSPODARI KAOSA

2."”Govor mrznje” ili novi verbalni delikt

Sto podvesti pod “govor mrznje” omiljeni pojam koji osim hrvat-
ske ljevice rado rabe novinari determinizma, kojih nije mali broj
u hrvatskim pisanima, ali i u elektronskim medijima. Lijepedi tu
novosrocenu etiketu isklju¢ivo neistomisljenicima, onima koji
se usude nesto, pa i potiho, prozboriti o domoljublju, hrvatskoj
opstojnosti, pristranosti svjetskih sredista moci, vrjednotama ili
nacionalnim interesima nastoje ih zastrasiti, usutkati ili onemo-
guditi, kako njihov tzv. “govor mrznje” vise ne bi kvario prelijepu
sliku koju ti politicari (izasli ispod “Sorosovog sinjela”) i njihovi
medijski juriSnici o sebi njeguju. Tako je 11. listopada 2001. u Vje-
sniku tadasnja potpredsjednica vlade Zeljka Antunovi¢ prigovo-
rila da se nakon demokratskih promjena iz socijalistickog zakona
izbacilo i ponesto $to je u njima bilo dobro — zabrana poticanja
na diskriminaciju i netoleranciju. Tko je to u komunizmu bio ne-
tolerantan i diskriminatorski nastrojen o tom potpredsjednica
nije govorila. Ali je zato njezin partijski kolega predsjednik Vlade
Ivica Racan, koji kriticko misljenje stozera za obranu digniteta
Domovinskog rata da - “vlast koja krsi Ustav nije ni legitimna ni
hrvatska, nego marionetska i izdajni¢ka’, proglasio tipi¢nim “go-
vorom mrznje”®®, pa sudi kako je “vrijeme da unutar institucija
sistema otvorimo raspravu, mozemo li prihvatiti takav odnos u
politickom Zivotu”®®* Ovakav stav najviseg duznosnika izvrine

683 Ako je upozorba na krsenje Ustava govor mrznje, bilo bi zanimljivo ¢uti od
Ivice Racana $to je onda pjesma o kojoj pise Burdica Lieb. Da bi afirmacija go-
vora mrznje bila prisutnija, pobrinule su se ovih dana jedne dnevne novine, ali
zanimljivo pisudi afirmativno o ameri¢koj punk-skupstini “US Bombs”. Pjesma
je pisana krajem devedesetih godina (rijec je prema americkom izvoru koji se
ne spominje u tom tekstu napisao hrvatski autor) a spominje se Hrvatsku kao
zemlju treceg svijeta stihovima: “uzas i propagande /fasisticki predsjednik/
ocistio je bolnicu oboljelih od raka/ uzeo cijeli peti kat.../ diktator nas je vezao
u lance.../ Hrvatska bjezi"!? Europska ili balkanska opcije?, Burdica Lieb, Glas
Koncila, 29. veljace 2004.

684 Partiji ljubav, drzavotvorcima mrznja, lvan Jindra, Hrvatsko slovo, 19. listopada
2001.
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vlasti ubrzo je operacionaliziran u trazenju nacina kako pod izli-
kom zabrane “govora mrznje” onemoguciti pa ¢ak u zatvor strpati
politicke protivnike.

Da se o tomu ozbiljno razmisljalo vidljivo je iz intervjua Sto-
jana Obradovica (glavni urednik STINE) s Orhidejom Martinovi¢.
Na pitanje:“bi li bilo moguce podignuti krivi¢ne optuznice protiv
‘govora mrznje’ u medijima”?, njeni su odgovori bili: “u nacelu
da, ali bi to trazilo vrlo ozbiljan i temeljit pravni napor”, odnosno
“mozda mozemo poceti razmisljati da ga zabranimo na istim
pretpostavkama i s istim kriterijima koje je Haaski sud koristio
za uspostavu tzv. objektivne odgovornosti”®® To nije ni$ta drugo
nego potvrda da je namjera bila u slobodu govora intervenirati
zakonskim paragrafima. No, tu je nastao problem, jer se nije mo-
glo utvrditi tko je taj koji ¢e odredivati $to je “govor mrznje”. Na tu
dvojbu lucidno je odgovorio Ivan Jindra: “To je bar jasno! Partija
se uvijek sluzi govorom ljubavi, a drzavotvornim je nacionalisti-
ma uvijek bio svojstven govor mrznje”®®

Uporaba orvelijanske novogovorne fraze “govor mrznje’,
planirana kao medijsko streljivo, koje se sustavno ispaljuje u
hrvatski javni prostor, kako bi se stotinama tisuca ljudi, koji su
najprije godinama pa i desetlje¢ima ¢amili u komunisti¢koj ispi-
raonici ljudskog mozga, i koji se zatim nisu bojali goloruki i¢i na
armijsko-milosevicevske tenkove. Ponovno, ali ovaj put od novo-
komponiranih demokrata nastoji im se zacepiti usta i u slijedecih
pedeset godina.

Zasto se, a poglavito od 2000. u hrvatskim medijima, izme-
du ostalog lijepljenjem etikete “govora mrznje” nastoji stvoriti
crna (negativna) slika o ljudima i pojavama? Zbog sluzbene
ideologije, bio bi najkrac¢i odgovor. Ako postoje pojedinci i sku-
pine izopcenika koji su ocrnjeni, oklevetani i nevrijedni spomena
onda medijski klevetnici i njihovi politicko-financijski patronati
postaju velicine, iako lazne. Takvo inverzno stanje vrijednosti
(n"") u kojem odabrani i podobni nisu samo odabrani i podobni,
nego se od njihovoga imena stvara mit i paradigma veli¢ine i
nedodirljivosti. Takvih imena od trecesijecanjske vlasti (2000.)
u Hrvatskoj ima mnogo od Stipe Mesi¢a do Ivice Racana ili od
Vesne Pusi¢ do Jadranke Kosor a onih ambrovsko premazanih i
fukarovsko zaogrnutih po prilican je broj. Nasuprot njima stoji
vojska nepodobnih s etiketom “govora mrznje’, koju su im u
zadovoljenju svojeg egocentrizma, i u pozi “liberalnog” i “huma-
nog” pregaoca prilijepili Zutoliki pripadnici “meke sile”. Sva ta in-
verzija ima svoju svrhu stvarati izopacenu sliku drustva u kojemu
se ne cijeni samozatajni rad, ljudska i moralna kvaliteta, nego se
verbalnim opsjenarstvom medijskih jurisnika promicu ljudi koji

685 Josko Celan, isto str. 218.
686 lvan Jindra, isto.



osim nekoliko nabubanih fraza, uz pomo¢ inozemnih instruktora
determinizma, nemaju nista $to bi mogli pokazati kao vrijednost
i(ili) djelo. Oni su naprosto ljudi bez djela. Ali zato znaju pame-
tovati i mudrovati, davati recepte, osudivati i prodavati liberalne
laZi kao svoje jedino djelo vjerujudi da je to trajna vrijednost.
Liberalne se lazi, umjeSno upakirani proizvod determinizma,
dobro prodaju u tzv. tranzicijskim zemljama, koje su jo$ uvijek
natopljene demagogijom iz komunisti¢kih vremena. Zapadna
celofansko-celuloidna demokracija mnogo je suptilnija u ispira-
nju i smeksavanju mozgova, nego $to je to bio isto¢ni totalitari-
zam. Ugursuzi zapadnog “slobodnog tiska” otvoreno su priznali
kako njima nije stalo do istine® ni do ¢ovjeka. Najveci je trik
“slobodnih medija” u tome sto oni virtualno mnijenje podmecu
kao javno mnijenje, a proskribiranje protivnika kao 3to je lije-
pljenje etikete “govora mrznje” ispravni postupak u borbi protiv
zla. Na temelju ove smisljene inverzije hrvatski determinizirani
mediji preuzeli su kadijsku ulogu o tuzbi i presudi. Na taj nacin,
su uzurpirali pravo nadzora nad dobrim dijelom puka i time za-
uzeli poziciju za koju nisu legitimirani nikakvim demokratskim
postupkom - izborima, na primjer — pa se moze ustvrditi da to
predstavlja “drzavni udar” na poseban nacin. Svakojake kolumni-
ste, komentatore, tzv. slobodne novinare i vazdazelena piskarala,
koji narodu propovijedaju njima bliski svjetonazor, nitko nikada
nije birao, niti su u sustavu trodiobe vlasti. Oni su iznad zakona,
za njih zakon ne vrijedi, i on se ne odnosi na njih, a ako ih se i tuzi,
zasto valjanih razloga ima na pretek, onda novinarska cehovska
udruga halabukom ih prikaze Zrtvom “govora mrznje”. | kako bi
to rekao Bresan mladi, spirala nasilja, ali medijskog, nad domo-
ljubima, braniteljima, zagovornicima krsc¢anskih (katoli¢kih) vrje-
dnota, intelektualcima nacionalnih opredjeljenja se nastavlja.
Kako su se regrutirali mnogobrojni medijski borci protiv “go-
vora mrznje”? Na dva nacina: prvi, hrvatska drzavotvorna politika
od nastanka drzave, zaokupljena obranom od agresije, $to moze
biti opravdanje, ali i vidljivom popustljivos¢u, defenzivom i ne-
shvacanjem, sto nikako ne moze biti opravdanje, svojim se proti-
vnicima uop¢e nije bavila, dok su ih ovi kako napisa Josko Celan
napadali kao ose ili, bolje, striljenovi - izvana i iznutra, gdje su
imali dobro organizirane prave pravcate obavjestajne sluzbe,
koje su se negdje zvale Forum 21, a drugdje udruge malih dioni-
¢ara. Odmah su izmislili djelotvorne propagandne slogane - “ne-
ovisno”, “profesionalno” novinarstvo, “javna televizija”. Citateljima
su uspjesno nametnuli i klju¢ne teme - “pokradose vas tajkuni”i

GOSPODARI KAOSA

687 Ideolog americkog zurnalizma William Randolph Hearst opominje svoje uceni-
ke:“Nikada ne dopustite da vas istina lisi dobre price. Istina je, sukladno filozofiji
americkog pragmatizma, nista drugo do li “uspjesna praksa” Mladen Schwartz,
Hrvatsko slovo, 30 lipnja 2000.
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“osramotise vas Hercegovci pred Europom”. Radili su to politicki
vjesto i profesionalno besprijekorno.®®® Drugi nacin je taj, da su
na klju¢na urednicka mjesta tzv. drzavotvornih medija dolazili
smuseni pjesnici, provincijski novinari autsajderi, karijeristi bez
ikakve “politicke vjere” ili ¢ak izravni politi¢ki protivnici, koje se
onda navrat-nanos smjenjivalo i tjesilo luksuznim “audijima” i
dopisni¢kim mjestima u New Yorku.®®® Na drugoj strani uz obilnu
pomoc¢ svojih planetarnih poslodavaca, tipa Soros, rojili su se i
jacali sve radikalniji dnevnici (Jutarnji list®°, Novi list,) i tjednici
(Nacional, Globus, Feral Tribune) te televizijske emisije (Latinica,
Nedjeljom u 2, i razni talk showovi)*®". Hrvatska je tako bila zemlja
koja ve¢ od samog svog nastajanja u sebi nosa jednu podzemnu,
podmuklu rusilacku snagu, koja joj je strasno i(ili) zlurado radila
o glavi.*?

688 Trecejanuarska Hrvatska, isto, str. 11.

689 Josko Celan, isto str.11.

690 Lijevo-liberalna, odnosno crveno-zuta politika tada je u Hrvatskoj naizgled ra-
spolagala samo s Feral Tribunom u Splitu, Novim listom u Rijeci - na sjevernom
hrvatskom primorju “plisana” se revolucija, kao i u nekim drugim dijelovima
komunistickog Istoka, nikad nije dogodila - te malotiraznim Arkizinom i sen-
zacionalisti¢ckim Globusom u Zagrebu. Pokazalo se, medutim, da je Globus bio
temeljem za nase prilike mo¢nog medijskog carstva (Europa Press Holding), ¢iji
je dnevnik Jutarnji list, ¢ini se zadao kona¢ni udarac HDZ-ovoj vlasti (kurziv a.).
Josko Celan, isto, str. 10.

691 O kakvim se emisijama radi pokazuje jedan primjer emisije “Nedjeljom u 2" no-
vinara i voditelja Aleksandra Stankovica. “Gledajuci u nedjelju Gibonija kako se
znoji pred Stankovicem u emisiji “Nedjeljom u 2, bilo mi ga je istinski zao, bio je
nemocan, pred glupos¢u dakako. Nekakve novine i novinari, nekakvi susjedni
politi¢ari proglasise ga “hrvatskim nacionalistom” jer sasvim zbog nepoliti¢nih,
privatnih, sasvim suvislih razloga ne moze i ne Zeli pjevati “Oprosti” na otvaranju
obnovljenog mosta u Mostaru. Tko god poznaje Gibu privatno ili javno, nema
drugog komentara do: koja glupost! Uvucen u igru bez svog znanja, prozvan
je dok je jo$ lezao u bolnici boreci se za svoj vid pod prijetnjom sljepoce na
jedno oko, glupost i glupani uvukli su ga u svoje kolo. Jasno, sve §to mozes$
s glupanima jest da ih otpilis, premda strasno boli iracionalnost gluposti, vise
nego bilo kakvo zlo. Ovdje se na paradigmatski nacin pokazala metodologija
gluposti: glupan nije ucinio Stetu samo ovom genijalnom glazbeniku, nanijevsi
mu vidljivu bol, nego i sebi, jer tko ¢e ga viSe kao novinara smatrati ozbiljnim,
kao i njegove novine i bilo $to napisano od njega, osim dakako glupani kao
on(i) koji se hvale svojom i tudom gluposcu..” Glupan - najrasprostranjeniji
homid, Ivica Sola, Glas koncila, 1. kolovoza 2004.

692 Nesreca je Hrvatske u tome $to njezina Antihrvatska ne ¢e biti samo reakcija
jednog vremena, histeri¢ni impuls neprilagodenih Jugoslavena, patoloska
posljedica njezine nacionalne geneze, bijes i mrznja onih koji kao da su prisi-
ljeni zivjeti u nezeljenoj Hrvatskoj; nego je ta Antihrvatska ve¢ drzava u sjeni
sa svojom golemom infrastrukturom financiranom u inozemstvu, utkana u
nase drustveno tkivo kao demokratski regulator, $to je najveca perverzija, jer u
svojoj novinarskoj praksi nisam vidio vece netolerancije i nefleksibilnosti za su-
protne stavove nego u krugovima koji gravitiraju tzv. Sorosevoj medijskoj ga-
laksiji. Zabrinut sama za buduc¢nost Hrvatske, ne u ekonomskom smislu, nego
u moralnom i duhovnom, ja sam zabrinut za buduc¢nost katolicke Hrvatske, jer
je to jedina prava Hrvatska koju mogu zamisliti. Propast svijeta ili novo doba
poganstva, Zoran Vukman, Verbum, Split, 2000. str. 91.
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Ova dva ¢imbenika ¢ine da su mediji u Hrvatska postali, ne
kako je to u svijetu uobic¢ajeno “Cetvrta vlast”® i “sedma sila’,
nego mocna vlast s velikom batinom koja je jos uz to zasticena
determiniziranim mitom o “slobodi medija”. Na taj nacin blazeno
je oslobodena bilo kakve odgovornosti. Rec¢eno rje¢nikom stra-
tegije, oni su dio internacionalnih snaga koje od “cijelog svijeta
¢ine bojno polje’, ali za svoje zloCine ne odgovaraju nikakvom
sudu, ni sudistu, niti domacem, niti Haaskom. Dok svojim djelo-
vanjem jurisaju na suverenitet i identitet vlastite drzave, za sebe
su prisvojili ono $to se moze nazvati “medijskim suverenitetom”.
Mediji i njihovi predstavnici su nedodirljivi, a novinari unaprijed
sami sebe smatraju savrsenim, nepogrjesivim, i bezazlenim stvo-
renjima cije je poslanje uciteljevanje o mudrosti i Zivotnom smi-
sla. Novinari su u Hrvatskoj dodatno optereceni boles¢u efeme-
rizma, jer i kad nesto objave $to je temeljeno na izravno danim
¢injenicama to je tek samo kratkoro¢na prognoza, $to i najbolje
ras¢lambe, osvrte ili emisije Cini bitno manjkavima. S druge stra-
ne, preuzeli su i ulogu novovjekih inkvizitora, nemilosrdnih istra-
zitelja koji pod okriljem ideologije determinizma i tzv. “slobode
tiska” smiju, nekaznjeno nuditi i prodavati lazi, poluistine, smiju
i mogu presucivati i pretjerivati, natezati, podvaljivati, montirati,
strvinarski i nekrofilno unistavati i Covjeka i vrjednote. Upravlja-
¢i determiniranog kaos dobro znaju da sloboda ne nastaje ni u
novinama i na televiziji, jer je ona kategorija boZanskog reda.
Ali isto tako dobro znaju, da su mediji kao “meka sila” podesni
za stvaranje surogata slobode, $to se postize tako da istinske i
istinite ideje nemaju relevantni utjecaj. Postavsi ono sto su sada
- stratiSte istine — mediji stvaraju virtualnu laznu slobodu koja
je za Covjeka prijemcljiva jer za nju nije potrebna nikakva Zrtva.
U prividnom (laznom) stanju slobode gdje narod nije spreman
na zZrtvu stradaju temeljne vrjednote, istina, pravda i postenje,
krepost, dobar ukus i kona¢no nacionalni identitet. Deterministi,
za razliku od nepromisljenih i naivnih hrvatskih politicara, ali i
politicara u zemljama “treceg svijeta’, odavno su shvatili da siro-
vo nametanje “slobode tiska” sluzi samo Sirenju ucjena, pritisaka,

693 Bivsi ravnatelj austrijskog drzavnog radija ORF (Osterreichischer Rundfunk)
Gerd Bacher, bio je vrlo iskren kada je krajem proslog stoljeca izjavio: “post
moderno novinarstvo prisvaja si pravo da u isto vrijeme nastupa kao policajac,
javni tuzitelj, svjedok i sudac(...) Mediji koji sebe vide kao ‘Cetvrtu vlast'doista su
neprijatelji drustva. ‘Cetvrta vlast’ koja u ime slobode misljenja izdaje drzavne
tajne, objavljuje sudske protokole, ukida diskreciju i intimnu sferu, koja brka
neurozu jednog novinara sa slobodom tiska i koja misli da cijeli svijet nije nista
drugo nego jedna velika publikacija — takva‘Cetvrta vlast'nosi u sebi totalitarna,
dapace teroristicka svojstva (u biti danas globalni terorizam kojeg svakodnevno
gledamo na zaslonima ‘Cetvrte’ vlasti nije globalan nego je globalan terorizam
koji svakodnevno proizvodi medijska ‘Cetvrta vlast. Oni‘ubijaju’i svog bliznjeg,
i svoj narod i svoju domovinu, a u globalnim razmjerima cijeli svijet”” Mladen
Schwartz, Hrvatsko slovo, 30 lipnja 2000.



senzacija i kona¢no kaosa kako bi se najlakse ostvario njihov
naum o ponistenju Covjecje, nacionalne i drzavne slobode.

Sloboda tiska, dakle, moze se redi, uopce nije nikakvo uzvi-
$eno demokratsko dostignuce, poglavito ne u Hrvatskoj gdje je
postala sredstvom ideologije determinizma. Bit svake ideologije
sastoji u tome da umjesto ¢ovjeka, jedne slike i prilike BozZje, in-
stalira ideju u Cije ime se provode izokrenuti odnosi (n”). “Govor
mrznje” je primjer za to. On nije svojstvo onih kojima se pripisuje,
nego naprotiv, pravi protagonisti “govora mrznje” su oni koji to-
boZe ukazuju na njega.*®* Ras¢lambom jezi¢nih formi i sadrzaja
tiskovina u Hrvatskoj moze se dokazati ova tvrdnja.

Prvo, pod koji se zajedni¢ki nazivnik mogu svesti naslovni-
Ce695:
Jutarnjeg lista, (slu¢ajni uzorak od 3. travnja do 5. rujna 2003.)
- Krada u vladi, lopov iz ureda tri ministra odnio 4 vrijedne slike;
Sudenje Nevenki Tudman; Del Ponte: Stizu nove optuznice; KGB:
Za Cernobil je kriv i “Duro Dakovi¢”; Luin ubrzo raspisuje nagradu
za Gotovinu; Bandi¢ mi psovao majku; NATO zahtjeva: Srbima
vratiti stanarska prava; Mesi¢ se ispri¢ao za sve hrvatske zlocine,
Isti dan obiljezen Jasenovac i Bleiburg; Jos tristo turista zaraze-
no, Slovenski gosti opet otrovani; Nakon Pape op¢i strajk; Lov na
Gotovinu: SFOR opkolio samostan u S¢itu. Zadar: 120 tisuca ljudi
na ispracaju lvana Pavla Il. Papa: Hvala vam na svemu; Gotovina
se predaje, Mesi¢ on je Zrtva bivse viasti; Mesi¢: Ja jam¢im Haa-
gu za Gotovinu; Rodilja vise ne mora biti majka; Crkva gradi mali
Vatikan, Novo biskupsko sjediste bit ¢e na zagrebackom Ksaveru
pokraj nuncijature i vojnog ordinarijata; Lista pomagaca Haaskih
bjegunaca, EU: Gotovini su pomagali Legija i fra Krasi¢; Mesic:
Djeca moraju uciti o Jesenovcu; Tri nove Haaske optuznice; Jambo
gost na Mesicevoj jahti; Novi tajni HDZ-ov racun; Rupel prijeti: Bez
nase podrske za EU; Hrvatska: Neka Europa posreduje oko Jadra-
na; Ljubljana tuzi Zagreb Solani i Pattenu, Slovenija ¢e odmah u
NATO-u i EU pokrenuti pitanje granica s Hrvatskom.

Globusa,®®® uzorak od 4. travnja 2003. do 9. travnja 2004.
- Krskom prijeti havarija; U Hrvatskoj djeluje 600 stranih Spijuna;
Petnaest velikih bolnica u bankrotu; Afera u Ministarstvu obrane;
Biskupov dom od 5 milijuna eura; Hrvati Papu ne slusaju; Gotovi-
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694 Sto je pravi “govor mrznje” pokazao je Miljenko Jergovi¢ izjavivsi: Sjecate i se
Svjetskog prvenstva u nogometu? Tada sam Zalio zbog svake hrvatske pobjede
i svaka je reprezentacija bila viSe moja od Hrvatske. Kao $to sam i u Sydneyu
bio sretan i zadovoljan kada je u prvom kolu izgubila ¢lanica Predsjednistva
Mladezi HDZ-a Iva Majoli.” Miljenko Jergovi¢, prijenos, Hrvatsko slovo, 6. listo-
pada 2000.

695 Kurizv u tekstu D.L.D.

696 Kakve su tiskovine Globus i Nacional? O njima Mrako Juri¢ pise: Pavicev hol-
ding obuhvatio je velik dio hrvatske ¢italacke populacije. Denis Kuljis evoluirao
je u sofisticiranu inacicu pokojnog Marinka Bozi¢a, dakle ovladao je tehnikom
medijskog manipuliranja javnoscu, alii sposobnosc¢u fascinacije svojih novinara
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na na ljetovanju; Al Qa’ida prijeti; Popis 200 lije¢nika iz afere s li-
jekovima; Gotovinu Stite policajci i agenti u Sinju, Drnisu i Zadru;
Ispovijest Gotovinina “Mafijasa”; U 48 sati vlada se zaduZila 500
milijuna eura; Superkompjuter Watson lovi Gotovinu; Gotovina:
“Hrvatski vojnici u Kninu ponasaju se kao barbarii placenici...”;

Nacionala, uzorak od 6. svibnja 2003. do 20. sijecnja 2004. -
Impotentan svaki tre¢i Hrvat; SARS na vratima Hrvatske; Hrvatska
poligon za testiranje svjetskih lijekova; Ante Gotovina, Spreman
sam razgovarati s haaskim istraziteljima u Zagrebu; Mesi¢ i Del
Ponte razgovarali o Gotovininoj sudbini; “Zahvaljujem svima koji
su podrzali Mesicevu inicijativu”; Canjuga stito zagrebackog nar-
kobossa; Lije¢nicki lobi korumpirao Ustavni sud; Koalicija ponovno
pobjeduje; Gotovina Zivi u Europskoj uniji; EU protiv povratka HDZ-
a; Al Qa’ida u Hrvatskoj; Tito najveci Hrvat; Tajna Titova prstena.

Svi ti — lopovi, sudenja, optuznice, Cernobili, nagrade, psov-
ke, ugrozeni Srbi, Mesiceve isprike, inicijative, jamstva i jahte,
pomagadi, hrvatski zlocini, otrovani Slovenci, HDZ-ovi tajni racu-
ni, zrtve bivse vlasti, rodilje koje nisu majke, prijetnje Hrvatskoj,
upitne granice na Jadranu, havarije, $pijuni, bankroti, afere, mili-
juni eura, neposlusnosti, ljetovanja, agenti, mafijasi, zaduzenja,
lovljenja, barbari, plaéenici, impotencije, poligoni, istrazitelji,
sudbine, narkobossovi, korumpirani lobiji, koalicije, tajne, prste-
novi, kao i megalomanija Crkve, Papa i $trajkovi, Jasenovac, Ble-
iburg, Al Qa’ida, Tito i Europska unija sluze za prikriveni, manje
prikriveni, ali i izravni napad na vrjednote opcenito, ali i ciljano
na samu Hrvatsku, na njezin identitet i njezinu opstojnost da
se kao demokratska i nezavisna drzava ne afirmira na politickoj
karti Europe.

Drugo, kako nazvati (imenovati) rje¢nik kojim se sluze ko-
mentatori i kolumnisti u tjednicima Globus i Nacional®”’:

Boris Dezulovi¢ (Globus, kolumna“Ugovor s davlom’, slu¢ajni
uzorak 2003. i pocetak 2004.) - u hrvatskom parlamentu su kr-
pine i besmislovi; mafijasko-drzavotvorno plemstvo; cijeli crkveni
obavjestajni aparat; samoproglaseni vitezovi okruglih stolova o

koji su bez prigovora dopustili da se kroz redakturu njihovi tekstovi uskladuju
za potrebe bombasti¢nih naslova. Vjestim kombinacijama nadnaslova, naslova,
odgovarajuce interpunkcije i veli¢ine slova Kuljis i redaktorska ekipa uspijevaju
od svakog teksta stvoriti ekskluzivni i senzacionalna tekst. No, osim tako stvo-
renog novinarskog imagea u “Globusu’, u redakcijskim zahvatima, pocele su
se primjenjivati i metode izostavljanja ili dodavanja nekih rijec¢i kako bi tekst
mogao poduprijeti senzacionalnu konstrukciju naslova. Ta praksa je postala
ucestalija nakon razlaza Kuljida i Pukani¢a od ostale ekipe koja je pokrenula
“Globusu” konkurentni “Nacional”. Globus je na naslovnoj stranici definiran kao
nacionalni tjednik, a “Nacional” se proziva globalnim tjednikom. Oba su upala u
vode tabloidnog Zutila. Gdje su korijeni novinskoizdavackog rata koji bjesni u
Hrvatskoj, Marko Juri¢, Hrvatsko slovo, 22. prosinca 2000.

697 Kako su mediji glavno oruzje u specijalnom ratu, tako su “Globus’, “Nacional” i
“Jutarnji list” uz neke manje utjecajne listove (Feral, Novi list) postali perjanice
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Domovinskom ratu; ...jer valjda jos od francuske revolucije nije
bilo takvog doprinosa ljudskosti zapadne civilizacije kao 3to
je to sudenje ubojicama-pobjednicima pred njihovim vlastitim
sudovima (“Gospicka skupina”); dalmatinski domoroci; dva fasi-
stoida (Rojs i Kovacevi¢); To je hahazija — zemlja u kojoj se fasisti
i Soveni najslade smiju; od njih smo napravili heroje, prvoborce
Domovinskog rata, i tako nasilje legitimirali kao drustveno po-
zeljno ponasanje; vazno je samo dobro se potuci, razbiti, zapaliti,
opljackati, prebiti, raskoliti, izbosti, iscipelariti, demolirati kameno-
vati, ubiti i tesko raniti — sve u slavu domovine Hrvatske; hrvatski
desni drzavotvorci, oni $to su osvojili najvise glasova - isti dakle
oni $to su svojedobno dizali desnice u zrak, zaratili s BoSnjacima,
likovali nad egzodusom Srba; ima li kraja hrvatskom bezobrazlu-
ku i lopovluku; nepokoreni i nesalomljivi hrvatski sitnodZeparoski
duh; Balkan je Disneyland prema ovoj memljivoj tundri; ta hladna
modvara; taj tuzni mrtvi pejzaZz u kojem opstaju samo lisajevi,
beski¢meni mekusci, i besprizorne lopuze; to je zadnja granica
bezgrani¢nog balkanskog lopovluk-pasaluka; to je zemlja snage
zlatnog Zita i ociju boje mora, zemlja kratkih nogu i dugackih pr-
stiju — moja domovina, moja zemlja Hrvatska; kakva je to hrpa
diletanata, hohstaplera, propalica i idiota — a sasvim moguce i Ce-
tnickih agenata - vodila HV u Domovinskom ratu kad je nekoliko
desetaka tisuca pripitih cetnika, rezervista i golobradih regruta
okupiralo tre¢inu zemlje koju je branilo gotovo pola milijuna
stamenih vitezova; i odjednom eto ti na$ dobnica ne samo cara-
lica nego i prevarant, lopov, hohstapler i kojesta drugo, “Ambra” i
“Fukara’, dva monumentalna spomenika hrvatskog paleofasizma,
napisati debeli ukoriceni i duboko ukoriceni paleofasisticki pam-
fleti¢; franjevacka drzavotvorna misao (samostan na Sirokom
Brijegu), ideja Sto ce izroditi nezavisnu hrvatsku drzavu i njenog
gvardijana Franju Tudmana; projekt opce pomirbe i ujedinjenje
svih Hrvata raspao se kao mjehur od meksicke sapunice, mrznja
koja nas je ujedinjavala i nasilje koje nas je mirilo, ne pada snijeg
da prekrije Siroki Brijeg, nego da zvijeri pokazu trag; retusiranje
vlastite crno-bijele slike, osobito njezina crnog spektra, Tudmanai
rezidiuma njegove epohe; Tudmanu su drzavni interesi sluzili kao
demagoski prirepak; Tudman i njegova klika; desnicarski nasrtaji;
Tudmanove uhode, mitski utemeljitelj moderne hrvatske drzave,
Otac nacije, Doktor, Poglavar, General, Generalisimus, Vrhovnik,

borbe protiv hrvatskih drzavnih simbola. U tome su im svestrano pomagale
strane agenture, koje su od samog veleposlanika Montgomeryja preko raznih
tzv. nevladinih udruga, oporbenih stranaka, sindikata, sve do gradanskih udru-
ga i istaknutih pojedinaca, sudjelovali u eroziji hrvatskih nacionalni vrijedno-
sti. Slijede brojna putovanja na “stru¢ne” novinarske seminare u SAD ili Veliku
Britaniju, gostovanja na raznim domjencima, brojne vecere i kokteli urednika i
raznih izaslanika veleposlanstava. Gdje su korijeni novinskoizdavackog rata koji
bjesni u hrvatskoj, Marko Juri¢, Hrvatsko slovo, 22. prosinca 2000.
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Bismark, na$ Japa, Caca, Njofra, Tuki, Tule, George Washington,
Frane, Franc, Frantisek, Franjola, Frenki, dormitantium animorum
exubitor, i kako smo ga jos zvali; Franjo Tudman glavni je junak i
najnovijih haaskih optuznica.

Dr. Mirjana Kasapovi¢ (Globus, kolumna Demokratismus und
Schlamperei, slu¢ajni uzorak 2003.) — melodramatic¢ni vrhunac;
pateti¢ni nastup; ikona nacionalnog politickog kica; insceniranje
dogadaja; politicko kazaliste; nesadrzajna simboli¢na politika;
Hrvatska placa grozni danak onog $to je HDZ stvarno bilo i kako
je vladao od 1990. do 2000.; demonskopski instituti; medijska
kolonizacija politike; preopterecenost politickim naslijedem; nova
reustasizacija zemlje; hrvatski Srbi zapoceli gradanski rat u Hrvat-
skoj; savez SDSS-a i HDZ-a ublazava posljedice gradanskog rata;
biraci su na proteklim parlamentarnim izborima ponajprije gla-
sovali za promjenu Vlade, a ne za promjenu politike; klerikalizacija
obrazovanja, nesnosljivost prema manjinama i manjinski spolnim
zajednicama; “zemlja tisucljetne uljudbe’, a mjesto u istoj skupini
s Banglade3om, DZibutijem, Mauretanijom, Nepalom, Nigerijom,
Srednjeafrickom Republikom, Ugandom ili Zambijom; klijenteli-
sticka stranka (HDZ); atest neosporive domoljubnosti; politicko
denunciranje opozicijskih politicara koje je bilo tipi¢no za “stari
HDZ”, Katolicka crkva kao glavna protuliberalna sila u zemlji.

Srec¢ko Jurdana (Nacional, kolumna Surova politka, slucajni
uzorak 2003.) — bakanalije; imbecili; nenarodni Tudmanov rezim;
nepotizam; jataci; ozloglaseni Tudmanov operativac; banditi koji
su pod Tudmanom opljackali narod; ljudi koji su s Tudmanom
paktirali; parahadezeovski jezik ulagivanja provincijalizmu; pripa-
dnici Tudmanova aparata; provincijski nastup standardne koloni-
je biskupa; propagandno potkupljivanje Crkve; za njih (biskupe)
u najsklupljem dijelu Zagreba sagradena palaca u Sadamovom
stilu; ne moze izbrisati pogubne posljedice tudmanizama; dvoji-
ca tudmanoida; domoljubni iluzionisti; plemenski izolacionisticki
mentalitet; ulatranacionalisti¢ka enklava poput Vukovara; ratno-
plemenski kodeksi; ¢ovjek Zrtva Franje Tudmana i HDZ-a; lokalni
desnicari; Tudmanovi Spijuni, uhode, informatori; hadezeovski
prljavi dojavnicki milje; desnicarska kabala, Tudmanov udbaski
klub, ubilacko destruktivni nagon vojnika (hrvatskih); iracionalni
Tudman, ogrezli u domoljubnom kriminalu; rosovski profili; ne-
kakvi modificirani tudmanovci; bulumenta mimikriranih rigidnih
desnicara; institucije postudmanovskoga sustava; Hrvatska uziva
status krs¢anskog mrjestilista, (aluzija na Papinu poruku Hrvatima
“Budite narod nade”); ljudi tamjana i oltara; $kolovani popovi i
raspopi; Papa je danas u Hrvatskoj ono $to je Sezdesetih bio Jo-
sip Broz; masovna euforija, pra¢ena skandiranjem “lvane Pavle"};
kroni¢no bijesna figura; specijalno odabrani klimoglavci (hade-
zeovci); distribucija deliricnih poruka; zastupnici patriotizma se
agresivno identificiraju s ustastvom; eksponent domoljubne kaba-
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le; zaslijepljeni nacionalist; desnic¢ar i tudmanovac (odnosi se na
biskupa Jezerinca); egzercirni indoktrinirani sadist (odnosi se na
generala Antu Gotovinu); bizantijsko eskiviranje obveza (gene-
ral Ante Gotovina); Tudmanova “antifasisticka” gerila; egzekutor
koncepta razbijanja Bosne (general Janko Bobetko); nacionali-
sticka autopropaganda; ekstremni nacionalist i ustaski simpatizer
(general Janko Bobetko); demaskirati tudmanizam na svim razi-
nama; novinari rasno domoljubnog profila; hrvatski pismotvori-
drzavotvorci; hercegbosanska kabala; tudmanisticka prijevara;
pravocrtni utilitarni umovi (dr. Andrija Hebrang i dr. Ivo Sanader);
Tudmanovi zadrti ideokrati; feudalni provincijski namjesnici;
zataskivaci ratnih zlocina; kreatori Cuvari i branitelji partijske
tiranije; bulumenta Tudmanovih idolopoklonika; kibic hrvatskih
opsjena; eksponent doboljubne kabale, zaslijepljeni nacionalist,
Tudman je licemjer bez premca; Hrvatska se pretvara u azil za
ekscentrike, dangube i jebivjetre; otvaranje horizonta hrvatskog
besmisla; tudmanoidna desnica radikalna ili mimikrirana; rein-
karnirani cjelokupni civilizacijski i politi¢ki balast tudmanizma;
Tudmanova primitivna demagogija; veteranska kabala, hladno-
krvni likvidatori domovinskog predznaka; izbrisati pogubne po-
sljedice tudmanizma; ozloglaseni Tudmanovi operativci; HDZ je
hijerarhijska zloc¢inacka organizacija; Tudmanov kriminalni milje;
hadezeovsko ucjenjivanje ili “reket”; hadezeovski gangsterizam;
Tudmanov politbiro; u Hrvatskoj se potpuno slobodno prodaju
fasisticki suveniri, ispisuju fasisticki grafiti, tiskaju fasisticke novi-
ne, slave fasisticki kultovi, djeluju fasisticke udruge; desnicarske
karikature, vodeci pokrovitelj neoustaskog pokreta (ministar
Gojko Susak), hercegovacki tudmanofil; ustaski pokret oZivijen
za vrijeme Tudmana; Tudman je bio prevrtljivi ekshibicionist bez
moralnih i legalisti¢kih uvjerenja; Tudmanova bulumenta idolo-
poklonika; Hrvatska nacija kolektivna je Zrtva Tudmanova reZima,

Denis Latin (Nacional, kolumna Elementa Latina, slucajni
uzorak 2003.) - smradovi tudmanistickog lopovskog koncepta;
tudmanisticki karaval;, tudmanisticki nacionalizam i izolacio-
nizam; blato aktualnog desnila; Tudmanova Velika Hrvatska,
najokorjelija steCevina tudmanizma; Tudman i njegova komicna
$pijunska ekipa; hadezeovska eskaha amalgama; tudmanisticki
interesi; tudmanisti¢ka i ostala radikalna desnica; balkanizirani
Tudmanov populisticki pokret; Zrtva tudmanistickog rezima;
jalovost tudmanisticke ideologije; Tudmanova dvorska kamarila;
pustopoljine Tudmanove i Suskove spomen-kosturnice; razorno
rusilastvo tudmanizma; tudmanisticka korumpirana umrljana ka-
marila; preplaseni tudmanoidi; Tudmanova lopovska pretvorba;
tudmanisticki koncept zadrigloga dinarskog hrvatstva; nihilisti-
¢ki monstr-tudmanizam: balkansko-tudmanisticko grotlo.

Sto redi za rje¢nik ovo ¢etvoro kolumnista gdje se u sintetizi-
ranom obliku moze procitati: Franjo Tudman glavni je junak i naj-



GOSPODARI KAOSA

448

novijih haaskih optuznica; Katolicka crkva kao glavna protulibe-
ralna sila u zemlji; Hrvatska nacija kolektivna je zrtva Tudmanova
rezima, tudmanisticka korumpirana umrljana kamarila; prepla-
Seni tudmanoidi; Tudmanova lopovska pretvorba; tudmanisticki
koncept zadrigloga dinarskog hrvatstva; nihilisticki monstr-tu-
dmanizam: balkansko-tudmanisti¢ko grotlo..., nego zastrasujuci
govor mrZnje prema dvije temeljne vrjednote - hrvatskoj drzavi
personificiranoj u prvom predsjedniku dr. Franji Tudmanu, i du-
hovnoj vertikali hrvatskog naroda, Katolickoj Crkvi.

3. Katolicka Crkva stalna meta jurisnika determinizma

Sveti Otac, u povodu novinarskog jubileja, pozvao je tisak da se
drziistinoljubivosti i eti¢nosti, ne bez razloga.

Mediji, odnosno “meka sila", koji se svakodnevno u Hrvat-
skoj agresivno izivljavaju na ljudima, koji se ne mogu braniti $to
je pouzdan znak da je mentalno nasilje na djelu. Kada nekoga
nazovete fasistom, zlo¢incem, primitivcem, ubojicom ili krimi-
nalcem bez ikakvih argumenata, a Katolicku Crkvu krs¢anskim
mrjestilistem, biskupe eksponentima doboljubne kabale, za-
slijepljenim nacionalistima, desni¢arima i kao najveci grijehom
pripisati im da su tudmanovci, onda je to vrhunac profesionalne
besramnosti. Ta besramnost osim na ljudima, kao pristranost, ne-
objektivnost, zluradost i zlonamjernost ocituje se u medijskom
tretmanu Katoli¢ke Crkve. Frazeoloski rje¢nik®®® koji se pri tome
koristi ukazuje da je na djelu veliki sudski proces — deterministi
protiv vjere — kojemu nema kraja, do konacne presude - “Zbrisite
tu sramotu”!®®

To, je primjerice razlog, zasto novinari i urednici (zbog slu-
ganstva i podanistva determinizmul) nisu shvatili poruku transpa-

u rije¢ima, pa je jucerasnji prema komunistickom sudu, smrtni grijeh - “aveti
proslosti” ili rusitelji samoupravnog socijalistickog poretka” - zamijenila neoli-
beralisticka sintagma, “govor mrznje”.

699 Osim novinara u boju protiv Katolicke crkve nastupaju i tzv. nezavisni inte-
lektualci. Akademik Ivan Supek, naprimjer. Podlistak “Covjek i njegov Bog
- religija i humanizam’, akademik lvan Supek (od 3. srpnja 2002. osim nedjelje
“ispisuje” svoju kolumnu u Vjesniku (vise od pedesetak nastavaka). Medu naj-
karakteristi¢nijim izrazima i sintagmama koje Supek cesto rabi, kad ih u nega-
tivnom kontekstu pripisuje Katolickoj crkvi, isticu se slijedece: “papizam”, “do-

" o

gmati¢nost’, “sveta inkvizicija’, “revolucija’, “konflikt izmedu znanosti i crkvenih

o "o

dogmi’, “svecenstvo pripremalo podanistvo i ponizenje naroda’, “petrificirana

crkvena hijerarhija™, “licemjeri su hijerarhiji cesto bili korisniji’, “jezuitski Rim”,
“Tridentinski koncil je ma¢em i vatrom proklamirao Papin autoritet’, “vjeronauk
u skolama danas stvara sukob izmedu znanstvenih spoznaja i biblijskih prica’,
“duboko krojenje praznovijerja’, itd. Zatim, posebno je karakteristicno autorovo
Cesto isticanje suprotnosti izmedu “slobodoumnog” (za sebe $to on preferira i
simpatizira te smatra naprednim) i, s druge strane, “totalitarnog” (za sve sto je
crkveno, katolicko, klerikalno...). Supek i njegov bog, Andelko Kacunko, Hrvat-

sko slovo, 6. rujna 2002.



renta na jednom od prosvjednih skupova branitelja — Novinari
¢eka vas sud Bozji — koja je bila upuc¢ena onima koji bezrazlozno
i zZlobno progone, klevec¢u, sude i presuduju.’®® Metafizi¢ki izri¢aj
u ovoj poruci determinizirani novinari nisu shvatili kao prijekor
njihovoj svijesti, jer do njihove svijesti to i ne dopire, nego su to
shvatili jednoznacno i doslovno, kao prijetnju. Moze se redi da
oni drukdije i ne znaju, jer nisu u stanju pojmiti da izvan i iznad
njihovog poncijepilatovskog, postoji jos jedan — Bozji sud.

Metafori¢no ili ne, blisko istini svakako, duboko u svojoj nu-
trini naredbodavci (upravljaci) i izvrsitelji (poslusnici) determini-
zma plasedi se tog suda, svoje strjelice, nakon ciljanja u ¢ovjeka
domoljuba, odapinju na Crkvu. Ali tu se moze ustvrditi — koje i
zablude - jer Crkva nije od Oca poslana - kao i Krist — da osudi
svijet, nego da ga spasi.’”®' Iz ovog novog, tre¢eg po redu velikog
progona Crkve u posljednjih dvjestodvadesetpet godina, kojeg
uprilicuju deterministi, nastat ¢e budenje krd¢ana i kri¢anstva
koj(e)i ¢e svijet u bitci “posljednjih vremena” spasiti od sveopce
tiranije tzv. novog svjetskog poretka. Do tog veli¢anstvenog ¢ina
- pobjede Dobra - nije potrebno braniti Crkvu od raspeca - to bi
bilo protuevandeoski.”®

Ako ikakva poruka novinare i urednike determinizirane
“meke sile” u Hrvatskoj trebala potaknuti na razmisljanje, onda je
to upravo poruka pape Pavla Ivana Il. hrvatskim hodocasnicima
predvodenih kardinalom Josipom Bozani¢em i svim hrvatskim
biskupima na audijenciji (8. studenoga 2003.) koju je posvetio
Hrvatima povodom 25. obljetnice pontifikata. Papa Hrvatima
porucuje: “Vise vjerujte u sebe! Vasa ljubljena zemlja ima snagu
i posjeduje sve sposobnosti (kurziv a.) koje su joj potrebne kako
bi se na prikladan nacin suocila s izazovima sadasnjeg trenutka.
Zelja mi je da uvijek znate iskoristiti tu snagu i te sposobnosti
kako bi izgradivali drustvo solidarno i spremno pruziti u¢inkovitu
potporu najslabijim slojevima; drustvo utemeljeno na vjerskim i
ljudskim vrijednostima, koje su minulih stolje¢a nadahnjivale on-
dasnje narastaje; drustvo, koje postuje svetost Zivota i veliki BoZji
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700 “Rigidno desnicarsko orgijanje, pitoreskno ruralno-ustaski folklor, jurisnici
ekstremne hrvatske desnice’, samo je jedan od nizova novinarskih sintagma
kojima pojedini uvodnicari ukrasavaju svoje tekstove. Takve isljednicke etikete
pisali su udbasi u svojim opaskama o progonjenim Hrvatima, kad bi sastavlja-
li njihove dosjee. Baviti se akcidentalnim, a ne onim bitnim, znaci biti glup ili
pokvaren. lli jedno i drugo. Vjerojatno inteligencija i oStroumnost rezimskih
novinara jednaka je onima koji kao Rac¢an kad nemaju sto reci onda izgovaraju
svoje omiljene fraze:“to su prijetnje i govor mrznje". Mediji protiv naroda, Zoran
Vukman, Hrvatsko slovo, 26. listopada 2001.

701 Don Andelko Kac¢unko, kancelar Vojnog ordinarijata, Hrvatsko slovo, 24. pro-
sinac, 2004.

702 O tome ¢e don Andelko Kac¢unko reci: Mnogi kr¢ani i danas iz najplemenitijih
pobuda reagiraju po tijelu, ali ne smije Crkva bjezati od progona, ako vjeruje da
je krv mucenika sjeme novih kric¢ana. Hrvatsko slovo, isto.
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naum o obitelji; drustvo koje na oku drzi zdrave snage, promicuci
duh zajednistva i suodgovornosti, zalaganje za ¢ovjeka i njegovo
istinsko dobro, i koje crpi snagu iz Evandelja, a to je sastavni dio
poslanja Crkve.”%

Ni ova poruka, kao ni poruke Svetog Oca iz njegovog tre¢eg
pastoralnog posjeta Hrvatskoj nisu potaknule djelatnike “meke
sile” na razmisljanje, nego naprotiv, na jos bezobzirnije jurisanje
na Crkvu i na njezino poslanje — gradnju “Kristove civilizacije”, ci-
vilizacija koja u budu¢nosti jedina moze spasiti Covjeka i narode
od pogibelji duhovne praznine koju stvaraju determinizirani me-
dijski ratnici, otudenjem i ideologizacijom masa. Srednjeg puta
nece biti, onog $to bi se mogao nazvati suglasjem, jer suglasja
ne moze biti u inverziji (n") gdje je isto Ciniti dobro ili zlo, a istinu
pretvarati u laz.”% Pobornici, a takvih ima, koji tvrde da su“medij-
ske igre” bolje nego ideoloska nesnosljivost u velikoj su zabludi,
jer mediji kao “meka sila” upravo sluze za Sirenje i promicanje ide-
oloske nesnosljivosti. U hrvatskom sluc¢aju najdugotrajnije i na-
jupornije Sirenje ideoloske nesnosljivosti ogleda se prema Kato-
lickoj Crkvi, kao i u neprekidnoj hipoteci zloc¢ina koja se namece
Hrvatima vise od Sezdeset godina. Osim toga mediji prisiljavaju
svoje “konzumente” na odabir uvijek istog jela i istog pica. Rijetki
su oni koji apstiniraju, ali su zato mnogobrojni oni koji uzimaju
i jedno i drugo, osobito s trpeze televizijskih zaslona. Zato su
mediji u suvremenoj doktrini informacijskog rata ili rata cetvrte
dimenzije, kao $to je vec vise puta re¢eno - “meka sila.” Hrvatsko
drustvo upravo zbog razarajuceg djelovanja “meke sile”, koja je
u rukama determinista, snazno je ideologizirano i proces moze
poprimiti pozitivan smjer samo pod uvjetom da se mediji dei-
deologiziraju do prihvatljive mjere snosljivosti. To znaci da prvi
korak prema stvaranju ozra¢ja moguceg suglasja, kako bi se ipak
ostvario “treci put”, je promjena nacina govora i pisanja. No, ako
je suditi po napadima na Katolicku Crkvu to se nece tako brzo
dogoditi, isto kao 5to necée tako olako prestati slavljenje kulta
potrosnje svaki dan, i to bez prekida. Naime, ta dva procesa idu
istodobno jer je cilj determinizma stvoriti okvir za zaborav onoga
$to je uistinu bitno za Zivot i stvoriti otudenje koje nastaje kroz
stalnu proizvodnju zabave i bezvrijednosti. Zato zestoka i uporna
suprotstavljanja zalaganju Crkve za promicanje nedjelje kao ne-
radnog dana, nisu samo tehnicke ili organizacijske razine, nego
su razlozi za to puno dublji. U pitanju je shvacanje vremena kao
smisla ili besmisla.”® U potro$ackoj koncepciji vrijeme zapravo

703 Novi list, 9. studenog 2003.

704 Covjecanstvo se kao takvo jednostavno nalazi u takvome procesu preobrazbe
gdje se cini kako izvrtanju vrjednota nema kraja. Ali kraj se ipak nazire. Glasilo
svetista “Gospe sinjske”, fra Miroslav Busturac, (3), 2004. str. 4.

705 O tome dr. lvica Raguz pise: “U interesu samoga drustva, bilo ono krs¢ansko
ili nekrs¢ansko, mora biti zastita nedjelje ili bilo kojeg drugog beskorisnoga



nema nikakvu vrijednost, jer ne dopusta predah (zastoj) u kojem
¢e ¢ovjek imati slobodu da u punoj poniznosti prigne koljena i da
se zahvali neizmjernoj Bozjoj ljubavi, nego se uvijek i u svakom
trenutku Zzeli stvoriti nova potreba i njezino konzumiranje. Na-
Celo vojne doktrine iz rata Cetvrte dimenzije gdje vrijeme zbog
procesuiranja informacija na cijelom bojistu postaje irelevantno
i onda ono “guta” prostor, deterministi, u “igri s nedjeljom’”, to na-
Celo primjenjuju na nacin, da vrijeme koje je takoder nevazno,
umjesto prostora “guta” covjekovu dusu.

U veli¢anju besmisla moramo se upitati: Sto o¢ekivati od
drustva u kojemu je zgrtanje novca glavna vrjednota, pa predaha
nema ni nedjeljom? Ima li nade kad odslike manipuliranih matri-
ca’® kakve nam dolaze posredstvom medija sve viie guraju ¢o-
vjeka, jo$ od malih nogu, u “Zivi pijesak” novog poganstva? Kako
pomoci tom mnostvu medijskih determinista™ koji sustavno i
svakodnevno nasr¢u na Krista, Evandelje i Crkvu? Kako nemamo
trenutno drugih mogucénosti, mozda je na njihov neprekinuti rat
najbolje upozoriti. Evo nekoliko primjera, kako to protiv Crkve
ratuju neki od gorljivih sljedbenika determinizma.

Primjer prvi — Ne mogavsi otrpjeti Sto trec¢i put Sveti Otac
dolazi u Hrvatsku “zemlju neustraivih svjedoka Evandelja” i $to
vjernicki puk na taj pastoralni ¢in uzvraca iskazom postovanja i
ljubavi, Zoran Feri¢’®, napisat ¢e: “Citam u novinama pisma ¢ita-
telja Papi, i straSho me podsjecaju o na ona pisma Titu. Puna su
iskazivanja ljubavi, lojalnosti i Sto je jo$ najvaznije, sva su potpi-
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dana, jer je u pitanju samo covjekovo dostojanstvo. Kakav je to ¢ovjek koji
cijeli tjedan radi, koji nerijetko biva obi¢na korisna roba na trzistu te se onda
nedjeljom opet pretvara u korisnog kupca? Nije li zajednistvo koristi u trgo-
vinama isprazno i povrino zajednistvo? Kakvi su to odnosi u obiteljima kada
trebaju trosenje i korisnost kao simbole ujedinjenja i zajednickog Zivota? Ne
trebamo li barem nedjeljom nakratko prekinuti takvu ovisnost, takve odnose
koristi i rada? Za krs¢ane je nedjelja dan Gospodniji: to je dana kada se krs¢ani
spominju Kristove muke, smrti i uskrsnu¢a. Po tome spomenu ti se dogadaji
realno uprisutnjuju u njihovu Zivotu te omogucavaju predokus ispunjenog
istinskog Zivljenja.” Teologija dokolice ili smislenosti beskorisnoga za Zivot, dr.
lvica Raguz, Glas Koncila 8. veljace 2004.

706 “Ovo je stoljece (21. op. a.) nesumnjivo napadnuto, odnosno ve¢ opsjednuto
fenomenom gomilanja, zagusenosti, besmisla, smeca, odnosno razli¢itim
oblicima pretjerivanja.” Atak na pogled, Andrea Radak, Slobodna Dalmacija, 9.
studenog 2003.

707 Nezaobilazni u tom cirkusu su i pojedini katolicki teolozi (Don Ivan Grubisic,
Bono Sagi, Luka Vuco, Branko Sbutega) koji u svojim nastupima kritiziraju, kako
bi se svidjeli aktualnom gledateljstvu, bas sve sto se dade u katolistvu kritizirati:
Papu, enciklike, katolicke biskupe, svecenike, propovijedi, crkvenu povijesti,
sadasnjost, biskupsku konferenciju, biskupske komisije, katolicki vjerski tisak,
katolicki vijeronauk, katolicke novinare i sve $to je katolicko. U toj “kritici sve-
ga postojeceqg” Sto podsjeca na glasoviti komunisticki postulat, oni jedino ne
preporucuju kriticke osvrte na njihove teze jer ih smatraju najmjerodavnijim.
Hrvatski medijski cirkus, Stipan Bunjevac, Hrvatsko sovo, 5. travnja 2002.

708 Otpusno pismo, Nacional, 3. lipnja 2003.
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sna imenom i prezimenom, da se vidi i stavi na znanje tko pise,
koliko je vjeran i kakva srec¢a sve te ljude prozima zbog dolaska
poglavara Katolicke Crkve u Hrvatsku. Naravno, ne sumnjam
da je vecina njih uvjerena da doista voli Papu i svoju katolicku
zajednicu, ali ta potpisana pisma, to javno iskazivanje vlastite
poboznosti nalikuje, recimo, na milostinju kojom se netko hvali,
na besramno javno pomaganje, a Citava je stvar zapravo prilicno
egoisti¢nai prilicno nekrs¢anska.” Zoran Feri¢ vjerojatno naslucu-
je da kad gori krd¢anska (katoli¢ka) ljubav onda se determinizam
pocinje gasnuti, zato ¢e posegnuti za vulgariziranim insinuaci-
jama ustvrdivsi da: “Tredi posjet Pape takoder je u znaku nepoj-
mljivog ki¢a i neukusa u koji se pretvara tako javno manifestirana
vjera. Kona¢no i u nasem jeziku ono “javna” ¢esto ima negativno
znacenje, a primjeri su javna kuca i javna Zena. Crkva je dakako
javna institucija i zgrada otvorena javnosti, ali je niposto ne zove-
mo javnom kué¢om. A 3to da radimo s javhom vjerom?

Kao $to determinizam naucava — od svega uciniti inverziju
(n") - to ¢ini i Zoran Feri¢ u toboznjoj brizi o¢uvanje autoriteta
Crkve. Inverzija u njegovom osvrtu’® sastoji se u tome da nastoji
pokazati kako su od svih grjesnika na svijetu najveci oni koji u
ime Kristovo od grijeha odrjeSuju druge i zato on kaze: “Problem
je u zastarjelom shvacanju da pojedinac koji je dio nekog kolekti-
va svojim losim postupcima kompromitira ¢itav kolektiv. Crkva se
tako stalno ponasa kao krivac koji se brani i zataskava, umjesto
da se prva ogradi od onoga $to sama smatra neadekvatnim. Ako
su neki svecenici pedofili, ako neki svecenici koriste svoj polozaj
da bi u seksualno iskoristavali Zupljane, to ne znacdi da su to svi
i da zbog njih mora ispastati Citava zajednica. Isto je i s celiba-
tom. Toleriraju se tajna djeca, toleriraju se nevjencane supruge
ili ljubavnice, samo da javnost niSta ne zna, samo da se vjernici
ne uznemire i da se ne narusi autoritet Crkve. A on se zapravo
zbog ovakvih postupaka neprestano narusava. Iskreniji i liberal-
niji odnos prema pitanjima seksualnosti i svecenika i vjernika tu
bi mnogo pomogli. Upravo mi se zato svida prostodusna izjava
Dalaj Lame o tome kao mu fali seks. On je to rekao javno, u lice
cijelom svijetu, ali to ne znaci da je pri tome drpao klince obrija-
nih glava koji uce za budisticke redovnike. A kod seksa i celibata
postoji paradoks: zivot je svetinja, a upravo onaj koji je posvecen
Bogu nema pravo legalno zaceti tu svetinju.”

Ne odvec skrivena poruka ovog inverznog uratka mogla bi
biti - “Puce zasto ic¢i kod onih koji su vedi grjesnici od vas. Nedje-
ljom, kod njih, nemate Sto traziti! Nove crkve i katedrale otvorene
su zavas."U njima, kao $to savjetuje jedna propagandna poruka, je
samo trosenje i to ne bilo kakvo, nego ono u kojem “vise kupujes,
vide Stedi$”. A to nije grijeh, redi ce svaki sljedbenik determinizma.

709 Otpusno pismo, Nacional, 5. kolovoza, 2003.
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Kako je jedno od omiljenih batina determinizma lupati ne-
istomisljenike “grijehom” homofobic¢nosti kako bi se ustolicila
nova “religija humanizma” zapravo “antireligija”’, a to bez napada
na Crkvu i pokusaja njezine diskreditacije ne ide, zato neumorni
ratnik Zoran Feri¢ nastavlja svoj skribomanski boj”™ pisuci: “Naj-
noviju pak cirkusku tocku priredili su hrvatski biskupi. S jesen-
skog zasjedanja u Hvaru poslali su vjernicima pastirsko pismo,
upute kako da se ponasaju na izborima. U novinama smo mogli
procitati deset preporuka biraima pa ta okrugla brojka previse
podsjec¢a na deset zapovijedi. Doduse, ovo su preporuke, a ne
zapovijedi, pa kao ne obvezuju, nego sugeriraju. No, za katolicke
vjernike biskupska sugestija ima toliku tezinu da ve¢ mozemo
govoriti o mijeSanju Crkve u politi¢ki Zivot. Biskupi su porucili
vjernicima da ne glasuju za stranke koje toleriraju pobacaj, euta-
naziju i homoseksualne brakove. Ako se zna da upravo ta tri pita-
nja jedna od najmarkantnijih tocaka razlikovanja izmedu lijevih
i desnih stranaka, biskupska je preporuka jasna: ne glasujte za
lijeve stranke. Desne stranke, ili one koje su to postale u zadnjih
godinu-dvije, pozdravile su biskupsku preporuku. Lijeve su bile
ocekivano suzdrzane jer se u osjetljivom predizbornom trenutku
ne zele konfrontirati s Crkvom. U biskupskoj poruci je jako zani-
mljivo. Poslavsi svoje pastirsko pismo i formuliravsi svojih deset
zapovijedi, katolicki su pastiri na ironi¢an nacin potvrdili svoj
pastirski status: sve druge vjernike smatraju ovcama.”

U ovom slucaju laicisti¢ki politicki svjetonazor, koji je u biti
svadalacki i koji ljude dijeli po principu “govora mrznje” Zeli se
pripisati Crkvi, iako je deterministima dobro znano da ona ne di-
jeli ljude na lijeve i desne ili podobne i nepodobne, nego propo-
vijeda Kristovu ljubav prema bliznjemu i svakom drugom covje-
ku. Zato Nikola Mate Rosc¢i¢ s pravom ukazuje da: “Troplet pojma
‘humanizam, tolerancija, dijalog’ ima prije svega svoju Kristovu
i kristolosku sadrzajnost, koja se ne moze osporiti. Medutim,
prema nasem ljudskom iskustvu, dobro znamo kako su velike i
znacajne rijeci podlozne i podatne za razlicita, pa i suprotstavlje-
na tumacenja.’”"

Za Zorana Feric¢a ocigledno ne postoji naputak koji govori o
golemom znacenju i sudbini rije¢i””” pa ¢e Crkvi nakon grje3nosti
i homofobicnosti pripisati i netoleranciju i dvoli¢nost ustvrdivsi

710 Otpusno pismo, Nacional, 4. studeni 2003.

711 Nikola Mate Ros¢i¢, isto, str. 119.

712 O znaceniju rijeci Patrick J. Buchanan pise: “Rijeci su oruzje, rekao je Orwell. Tra-
dicionalistima jo$ predstoji otkrivanje ucinkovitih protumjera. Kad protivnika
nazoves rasistom ili fasistom, vise ne mora$ davati odgovore i ni argumente.
Doveo si ga u polozaj da mora braniti vlastitu narav. Optuzeni je pred sudom
nevin dok mu se ne dokaze krivnja, No, ako optuzba glasi rasizam, homofobija
ili seksizam, pretpostavlja se da je optuzenik kriv. Otad, mora, izvan razumne
sumnje, dokazati da je nevin.” Patrick J. Buchanan, isto, str. 99.
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kako se: “Stjece dojam da je Crkva u tom segmentu tolerantna
jedina prema sebi samoj. | Katolicka Crkva u Hrvata, dakle, ima
problema s grijehom struktura. Da se pogresno ne shvati, nipo-
$to nisam protiv homoseksualnosti kao spolne orijentacije. To je
normalno. Napominjem, normalno.”” Ali nije normalno s propo-
vjedaonice grmijeti protiv homoseksualnosti, a onda se s kakvim
deckom skrivati po udaljenim plazama. Nije normalno istupati u
javnosti protiv homoseksualnosti, a Zivjeti, zapravo, godinama u
homoseksualnoj zajednici koja nije okrunjena brakom samo iz
dva formalna razloga: zato Sto katolicki kler ne sklapa brakove i
zato $to se Crkva protivi homoseksualnim brakovima, pa u pripa-
dnici spomenutog klera prisiljeni zivjeti u divljim homoseksual-
nim brakovima!”"

Determinizam preformulira sve pa i katolicko moralno uce-
nje po kojima su “homoseksualni odnosi protivni prirodnim
zakonima’, kao 5to je to rekao papa Ivan Pavao Il., dok su tisuce
ljudi marsirale u povorci u povodu medunarodnog dana “pono-
sa”homoseksualaca u Rimu. Zato deterministi Svetog Otaca i sve
one koji to njegovo ucenje prihvacaju oznacavaju kao netoleran-
tne i homofobi¢ne.”” “Dehumanizacija drukéijeg misljenja” kako
to naziva znanstvenik i pisac Paul Gottfried vodi svijet u kaos.
Podrzavanjem neprirodnih zakona i ekstremizama pod “sesSirom”
ljudskih prava ubrzava se trenutak umiranja ali i pokopa drustava
kojima su bogatstvo i zadovoljstvo jedine vrijednosti.

Svoju pravovjernost determinizmu Zora Feri¢ dokazuje tako
da Katolicku Crkvu, nista manje nego, usporeduje s jednopartij-
skim komunisti¢kim sustavom. U biti njega i sli¢ne njemu,”® neiz-
mjerno srdi spoznaja da i mnogi mladi Hrvati postaju “neustrasivi
svjedoci Evandelja”. Tu svoju srditost iskazuje rije¢ima: “Svoj kato-
licizam mnogi dozivljavaju kao nadomjestak sveorganizirajuceg
drustvenog mehanizma kakav je bila Partija u jednopartijskom
sistemu. Pri tome, naravno, ne zacuduje ponasanje ljudi koji su
vedi dio Zivota proveli u tom sistemu pa im je ostala snazna po-
treba da se ulaguju nekom sveprisutnom drustvenom fantomu,

713 Da su derministi savrseni klonovi vidljivo je iz njihovog istovjetnog i gotovo
istodobnog tretiranja neke teme. Pa tako o homoseksualizmu jedan drugi de-
zurni jurisnik na Katoli¢ku crkvu pise: “ Ali, ako je Bog ljubav, nemoguce je da
nekoga homoseksualca ne voli. Problem je u tome $to Katoli¢ka i druge crkve
homoseksualce predstavljaju kao “ljude s greskom”. Ja, ipak vjerujem da je Bog
musko i Zensko, to jest, izraz savr$enog pluraliteta, i da je nas Stvoritelj sasvim
sigurno iznad spolova te da nam ih je dao kao dar i kao odraz nase slobode.
Bog, ako vec hocete, voli “pedere”. Novi list, Drago Pilsel, 9. studeni 2003.

714 Otpusno pismo, Nacional, 5. kolovoza, 2003.

715 Patrick J. Buchanan, isto, str. 99.

716 Jedan od pripadnika tog kruga je Drago Pilsel. Evo jedne od mnogobrojnih
njegovih umotvorine o Katolickoj crkvi: “U Crkvu se uvukao nacionalizam, strah
i ljlubav prema novcu i ona je trenutno jedna od najkorumpiranijih institucija u
drustvu. Drago Pilsel, Hrvatsko slovo, prijenos, 26. srpnja 2002.



ali zapanjuju¢e mi je da se upravo mladi ljudi, oni koji su za ko-
munizam bili klinci, ponasaju kao da Partija jo$ postoji, samo se
malo zamaskirala pa se sada zove Katoli¢ka Crkva.”"”

Toliko o Zoranu Feri¢u”® i njegovim lutanjima bespucima de-
terminizma pa njemu i svim medijskim juriSnicima na Katoli¢ku
crkvu u Hrvatskoj® ne moze se pomoci ako on i(ili) oni to sami
ne Zele. | kao $to kaze don Andelko Kacunko: “Ritual nije izgubio
na znacenju, ali Isus spasenje ne namece! On je prvi i jedinstveni
promotor formule uzmi ili ostavi. On je i Judi ostavio slobodu.”*°
Na ove rije¢i moze se samo dodati — i deterministima.

Primjer drugi — Treci pastoralni posjet pape Pavla lvana Il. Hr-
vatskoj i njegova poruka Hrvatima kao “narodu nade” razalostila
je mnoga novinarska pera determinizma pa su u toj svojoj “tuzi
pregolemoj” posegnuli i za tim, da zemlju u kojoj se 88 posto
pucanstva izjasnilo vjernicima katolicima oznace gotovo “eldora-
dom nevjernika”. Nista tako snazno i uvjerljivo, ali i obecavajuce,
kao Papina poruka o “narodu nade”ili u druk¢ijem izri¢aju “oda-
branom narodu novog doba” rusi tezu i sve stereotipe o “zlocin-
cima s isto¢ne obale Jadrana”. Ali, isto tako nista uspjesno kao
inverzija (n') ne iskrivljuje sliku stvarnosti, pa i “nadu’, i zato c¢e
Marko Gr¢i¢ posegnuti za tim djelotvornim nacelom determini-
zma i napisati ovo: “Papin treci dolazak u Hrvatsku pobudivao je
u meni, vise nego prijasnja dva, da on, unato¢, entuzijazmu cr-
kvenih ljudi i medija, dolazi u krajeve nevjernika(?!), gdje je tesko
dokuciti da li je pola stoljeca komunizma iskorijenilo istinsku re-
ligioznost ili ¢e biti bliza istini Jungova ocjena zapadnog svijeta,
primjenljiva i na nas, da se Isusov nauk nije pretjerano ukorijenio
u duse ljudi(?). U tom smislu, misionarski posjet Ivana Pavla Il u
ovu pogansku zemlju kleptokracije, bezakonja i korumpiranosti
- $to se sve moze svesti barem na jedan od sedam smrtnih grije-
ha — zadobiva puni smisao, i ako Crkva uspije ovdje u ne¢emu u

¢emu nije uspjela od samih pocetaka kri¢anstva..”””

Poglavlje 6: Medijska agresija na Hrvatsku ...

717 Otpusno pismo, Nacional, 2. ozujka, 2004.

718 Napomena: Osim $to Nacinal tepa Zoranu Feri¢u da je najpopularniji hrvatski
knjizevnik (?) jos nije objavio gdje je specijalizirao dijagnostiku za bolesti hrvat-
skog drustva (1?). Usp. kolumnu Otpusno pismo.

719 Kako je raznovrsna taktika napada na Crkvu pokazuje jedna od “Latinica” De-
nisa Latina (pocetak 2002.) koja je bila posvecena strahu. O toj emisiji Mihovil
Donat pise: “Na vjeronauku su nas ucili da se Sotona, Santavi, Necastivi, Belze-
bub, Vrag ili Bavao najvise boji Kristova kriza, a jos malo vise - lika Malog Isusa
u jaslicama. Sada nas Denis Latin uci da se mala djeca najvise boje lika raspetog
Krista u jaslicama. U pomo¢ su mu priskocili marksisti s Filozofskog fakulteta u
Zagrebu, od kojih je jedan ¢ak studirao indologiju, pa postao predavac¢ marksi-
zma. Hindu djeca vjerojatno se najvise boje Alaha ili proroka Muhameda. To
se zove religijskom indoktrinacijom. Komunisti¢ka djeca najvise se boje Malog
Isusa ili Krista Raspetoga. TV Antikrist na slobodi, Mihovil Donat, Hrvatsko slo-
vo, 15. veljace 2002.

720 Hrvatsko slovo, 24. prosinca 2004. str. 3.

721 Rijedi, rijeci, rijeci, Marko Gr¢i¢, Globus, 13. lipnja 2003.
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Da poruka “narod nade” nosi u sebi dalekosezne, pace i sto-
ljetne odjeke u buduénosti naslucuje autor redaka o Hrvatskoj
kao “poganskoj zemlji” pa se poziva komentator RAl-una, od 8.
lipnja 2003. na dogadaje, u vezi s posjetom Hrvatskoj pape Ivana
Pavla Il., prije, za vrijeme i nakon sve¢ane mise na otvorenome u
Rijeci. U tom komentaru istaknuto je da se sve to zbiva to¢no na
granici izmedu nekadasnjeg kraljevstva lItalije i Kraljevine Jugo-
slavije, koja je anulirana nakon Drugog svjetskog rata, postavsi
teritorijem nove drzave, a danas, kao djelomi¢no njezina slijedni-
ca, Republika Hrvatska.

Nije pretesko dokuciti da odabravsi Rijeku kao svoju putnu
bazu Papa porucuje “gradu i svijetu” da je dosao u “hrvatsku Ri-
jeku” isto kao 3to je dosao u hrvatski Zadar, Dubrovnik, Osijek i
Pakovo ocrtavsi tako u potpunosti prostor “neustrasivih svjedo-
ka Evandelja”.

Do slicnog zaklju¢ka, vjerojatno u trenucima kada ga je
“necastivi determinizma” napustio, dosao je i teoreticar pisuci o
Hrvatskoj kao “zemlji nevjernika”: “Moguce je, dakle, da je papa,
odabravsi upravo Rijeku kao putnu bazu za obilazak grani¢nih
postaja Republike Hrvatske, Zelio i na ocit nacin poruciti da je to
podruéje, za buduénost, smatra crkveno stabiliziranim.”?* Isto
tako lucidno zakljuc¢uje: “Pod talijanskom se okupacijom zadar-
ska metropolija gasi, a ostaje samo vrlo okljastrena nadbiskupi-
ja. Nakon Drugog svjetskog rata nadbiskupija je obnovljena u
starim granicama, ali od 1967. ostaje bez sufraganih biskupija.
Zadarska je nadbiskupija 1961. odlukom pape Ivana XXIIl., usla
pod izravnu upravu Svete Stolice, pod kojom se i danas nalazi,
bez obzira na ¢injenicu 3to je Zadar u sastavu Hrvatske drzave,
pa su to neki tumacili kao ocit ustupak Crkve onim snagama u
Italiji koje, Sto ne skriva ni sam Berlusconi, teze ne samo reviziji
Osimskih sporazuma nego i kojekakvim drugim pretenzijama.’*
Papin posjet Dubrovniku ocijenit ¢e da nije nimalo, s politickog
gledista, kontraverzan i dodati; “Ocito je da je poglavar Katolicke
Crkve drZzao na umu, prije svega, golemu vaznost sto ju je taj
grad imao u svojoj povijesti upravo na razmedu velikih drzavnih
i religijskih formacija, ponajprije prema Otomanskom Carstvu i
islamu i ve¢ poslovi¢noj trgovackoj povezanosti sa srednjevjeko-
vhom bosanskom i srpskom drzavom.” O Dubrovniku kao jednoj
od odrednica treceg pastoralnog posjeta Hrvatskoj Globusov
kolumnist-analiticar pise jos i ovo: “Njegovo stradanje u Domo-
vinskom ratu bilo je, kao $to je poznato, jedan od prekretnih

722 Marko Gr¢i¢, isto str. 54.

723 Ta “greska u strukturi” ispravljena je u to¢no u podne 15. rujna 2004. kada je
Tiskovni ured Svete Stolice priopcio da je papa Pavao Ivan Il. imenovao 51-
godisnjeg svecenika Splitsko-makarske nadbiskupije mons. Martina Vidovica
naslovnim nadbiskupom drevne Ninske biskupije i apostolskim nuncijem u
Bjelorusiji.



Poglavlje 6: Medijska agresija na Hrvatsku ...

457

dogadaja koji je, skupa s tragedijom Vukovara, uvelike pridonio
promjeni javnog raspolozZenja u svijet prema srpskoj agresiji na
Hrvatsku.” Svoju vise nego razloznu analizu nastavit ce rije¢ima:
“Papa, ocito, ima, prije svega, na umu ekumenske potencijale tog
grada u stvaranju temelja za budud¢i suzivot izmedu velikih cr-
kvenih religijskih zajednica, kao $to su katolicizam, pravoslavlje
i islam. Mozda bi se u istom klju¢u mogao politi¢ki protumaciti i
njegov posjet Osijeku, pograni¢cnom gradu koji je pretrpio teska
razaranja u Domovinskom ratu, podjednako kao i Dubrovnik, a
ocito ima, u papinskim ocima, svrhu da bude most prema pravo-
slavlju u buduéem, prosirenom, uredenju Europske unije” Da bi
konacno zakljucio: “Zapravo je cijeli ovaj Papin posjet, na izmaku
iznimno vrelog proljeca, ostao pomalo u razrijedenom zraku te-
oloskih apstrakcija $to se povezuju, konvencionalno, s njegovim
uobicajenim pastoralnim putovanjima kao izrazitim obiljezjem
njegova pontifikata, radi susreta s katoli¢kim zajednicama diljem
svijeta, i, podjednako vazno, priblizavanja drugim krs¢anima, pa
¢ak i pripadnicima drugih vjera, napose judaizma i islama, kako
bi se izgradivalo ozrac¢je ekumenizma za papinsku politiku treceg
milenija”’

Ali “zao duh” se ponovno vraca pa se i Marko Gr¢i¢ vraca
omiljenoj tezi o Hrvatima nevjernicima i Hrvatima mrziteljima
tvrdeci: “Ocito je dakle, da Papa jasno obiljezava rubove svog
posjeda u nasim, jo$ nevjernickim, stranama i da njegova evan-
gelizacija, unatoc¢ svim dosadasnjim tradicijama, ukljucujuci go-
tovo, za Hrvate, nadljudski zadatak: razvijanje ljubavi prema pra-
voslavnim Srbima i Bo$njacima muslimanima.” Analiticar Marko
Gr¢ic¢ zapravo hoce reci: “Papa Pavle lvane Il. uzaludan ti posao,
jer tvoj ‘narod nade’ ima ugradenu genetsku grjesku.” Postavka
londonskog Instituta za strateska istrazivanja o tzv. “endemskom
nacionalizmu”izgleda najlakse nalazi pobornike u Hrvatskoj pa i
onda kada za to ima najmanje razloga.

Primjer tre¢i — U Jutarnjem listu” od 6. prosinca 2003. stalni
komentator tog lista u kolumni pod naslovom “Hrvatska s HDZ-
om” uz ostalo je napisao: “Zagovornici krajnje desnog stava, koji
se oglasavaju kako u minornim publikacijama poput Hrvatskog
slova i Fokusa, ali i u reprezentativnim (za stavove Katoli¢ke Cr-
kve) Glasu Koncila, zZele da Hrvatska drasti¢no skrene udesno i
da se Sto je snaznije moguce ospori liberalni sustav vrijednosti
(kurziv a.) koje je promovirala Ra¢anova vlada, te da umjesto
dostignutog stupnja liberalizma imanentnog svim zemljama
Europske unije, neovisno tko je gdje na vlasti, pocinje usposta-
vljati radikalni konzervativno nacionalisticki model, s Crkvom
kao glavnim orijentacijskim elementom u prosudbama 3to jest
a $to nije poZeljno za ovo drustvo, te s nacionalizmom kao gla-
vnim politi¢ckim ideologemom postracanovske Hrvatske” Kako
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je uotio jedan drugi komentator, onaj Glasa Koncila’*, “jutarnji”

vrli Cuvar liberalne demokracije u Hrvatskoj u navedenoj recenici
ponajprije je izri¢ito naveo, pace optuzio, da je bivsa koalicijska
vlast bila ideoloska vlast jer je, kako navodi, promovirala “libe-
ralni sustav vrijednosti” koji proizlazi iz ideologije liberalizma, a
vlast u tako demokratskoj drzavi s pluralnim drustvom mora biti
ideoloski neutralna ili se pak pomiriti s ¢injenicom da bude kva-
lificirana kao nedemokratska ili totalitaristicka vlast, jer namece
odredenu ideologiju. Naprosto, svi dobronamjerni koji demokra-
ciju dozivljavaju kao “svetu kravu” tesko mogu pojmiti da deter-
ministi, nakon nasilnog nametanja ideologije marksizma, upravo
nju, demokraciju, koriste za inauguriranje (neo)liberalizma kao
jedino moguceg i pozeljnog svjetonazora. Svi ostali svjetonazori
a poglavito tradicijsko-krs¢anski moraju biti izbrisani, isto onako
kao sto je i Bog izbrisan iz europskog Ustava.

Nije se tesko sloziti s komentatorom Glasa Koncila da Hrvat-
skoj treba vlast, danas ali i sutra, koja se nece baviti ideologijama,
ni crvenim ni crnim, ve¢ promicati opée humane i opcéeprihva-
¢ene vrijednosti bez ikakvog ideoloskog predznaka. Zaista je
ozbiljan i preozbiljan problem u sadasnjem hrvatskom drustvu
$to pojedine ideoloske skupine, poput komunisti¢ko-jugosla-
venske ili liberalisticke, imaju ambicija svoje stavove, sluzedi se
pritom - kako to priznaje komentator “Jutarnjeg lista” — usluga-
ma drzavnih vlasti, a osobito medija, nametnuti svima paionima
gotovo devedeset posto kojih se izjasnjavaju kao katolici. Duh
inverzije nikako da se vrati u svjetiljku pa se na temelju pisanja
“Jutarnjeg lista” moze zakljuciti da je u hrvatskom drustvu barem
95 posto poklonika liberalisticke ideologije. Ili drukcije re¢eno,
nastavlja se zZal bivSeg americkog veleposlanika Montgomerija,
$to nije smanjio broj katolika u Hrvatskoj ispod pedeset posto.
Medutim, problem komentatora “Jutarnjeg lista” je u tome $to i
on Hrvatsku drzavu ne osjecaja kao vrjednotu, nego je ¢ak protiv
nje, jer on podupire svaku vlast osim one koja ¢e promicati i Stiti
nacionalne interese pa i u odnosu na mit, zvan Europska unija.

Voditi ideoloske borbe i stvarati neprijatelje, omiljena je “za-
bava” determinista. Po matrici determinizma neprijatelji postaju
svi oni koji i u najmanjoj mjeri promisljajuili isti¢u hrvatske nacio-
nalne interese. Kako je komentatoru i njegovim istomisljenicima
upitna hrvatska drzava, slijedom toga upitna je i svaka obrana
njezinih nacionalnih interesa, pa je najlakse, ako to zahtijeva
“prevladavajuci trend’, zapucati u Crkvu, ovaj put neizravno pre-
ko jednog “reprezentativnog katolickog tjednika” ozloglasavaju-
¢i, oznacujuci i ZigoSuci ga da podrzava “radikalni konzervativni
nacionalisticki model”. | kad je vec¢ rije¢ o liberalizmu, njegovo
glavno obiljeZje je upravo inverznost pojmova i vrjednota, odno-

724 Treba li Hrvatska skrenuti udesno? Glas Koncila, 14. prosinca 2003.
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sno to je ideologija bez ikakvih vrjednota, osim uvjetno re¢eno
“vrjednote” diskreditacije svih i svakoga. U biti liberalizam nije
nista drugo nego samo umiveni marksizam.

| kona¢no Katolicka Crkva u Hrvatskoj se s liberalizmom
“raznih boja” hrve ve¢ poodavno. Prema ocjeni dr. Jure Kriste’”
u Austro-Ugarskoj Monarhiji, Crkva je bila suocena s europskim
liberalizmom u pravno nerepresivnom ozracju, u prvoj Jugosla-
viji sa svetosavsko-pravoslavno-liberalnom ideologijom u pravno
nedefiniranom ozrac¢ju. U nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj s hrvat-
sko-liberalno-totalitaristickom ideologijom unutar pravednog
fluidnog “katolickog” ozra¢ja, u komunistickoj Jugoslaviji s libe-
ralno-totalitarnom ideologijom u represivnhom, pravno naoko ne-
utralnome ozra¢ju i u Republici Hrvatskoj s globalisti¢ko-liberal-
nom ideologijom unutra slobodnog i pravno oznacenog ozradja.
Zbog toga on i zakljucuje: “Crkva je tijekom 20 stoljeca, mozda ne
jedino tijekom toga stolje¢a, pokusala osvojiti $to viSe prostora
za djelovanje, a ideologija (politika) pokusala je Sto vise suziti taj
prostor slobodnoga djelovanja ili ga ¢ak dokinuti."To neprekidno
hrvanje Crkve s uskratom, proizlazi od paradoksa “stafetne palice”
koju su od Francuske revolucije prenosili deterministi iz jednog
politickog sustava u drugi ali uvijek s istom svrhom, - “ubiti besti-
dnicu” $to je moguce brze i besprizornije.

Primjer cetvrti — Pismo vjernicima koje su uputili biskupi Hr-
vatsko-slavonske crkvene pokrajine (Zagrebacke nadbiskupije
te biskupije Dakovacko-srijemske, Krizevacke, Varazdinske i Po-
zeske), a koje je vjernicima citano u nedjelju 20. lipnja 2004. u
determiniziranim tiskovinama dobilo je konotacije koje njegovi
autori uopce nisu imali na pameti. “Jutarnji list” (od 21.i 22.) tako
je s prve stranice senzacionalisti¢ki iznad glave masnim slovima
porucio: Biskupi vjernicima: Povecajte milodare!”. Iste novine u
rubrici “Fokus” 23. lipnja donose komentar pod naslovom “Borba
za ispraznjenu skrabicu’, a tjednik “Globus” od 2. lipnja bavi se cr-
kvenim financijama ¢ak u dva teksta: jednim s naslovom: “Nema
lemozine za limuzine” i podnaslovom “ Zbog nestasice miloda-
ra ne moze se dovrsiti 50 novih vjerskih objekata, a svecenici s
Mercedesa spali na Volvo’, te u kolumni: “Ugovor s davolom” pod
naslovom “Tko ce prikupiti novac za gradnju biskupskih dvora na
Ksaveru? Tri kuma i Maksovi mesari”.

| tako se samo u dvadesetak dana u istom kontekstu nasli
milodari, prazne Skrabice, mercedes i volvo, nove crkve, biskupski
dvori i Maksovi mesari. Kad je sve to tako stavljeno u jedan ko3
onda je uzaludno tekstove iz “Jutarnjeg lista” i prvi iz “Globusa”

725 U dvorani Matice Hrvatske u Zagrebu od 27. do 29. travnja 2004. odrzan je
znanstveni skup “Hrvatska politika u dvadesetom stolje¢u” na kojem je nastu-
pilo dvadesetak predavaca. O Katolickoj Crkvi u Hrvatskoj politici u 20. stoljec¢u
govorio je dr. Jure Kristo, sa zagrebackog Hrvatskog instituta za povijest.
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komentirati recimo na nacin da autori uopce ne poznaju Crkvu
niti ¢injenicu da u Crkvi ima vise samostalnih pravnih osoba koje
imaju i svoju blagajnu, te da, im je nepoznat Zivot Zupne zajednice
i njezina naravna potreba da ima svoju crkvu. Poglavito je uzalu-
dno ocekivati da ¢e se autori i urednici ovakvih tekstova zgrazati
3to se desetlje¢ima nisu mogle graditi potrebne crkve zbog politi-
¢kih i ideoloskih razloga i diskriminacije vjere i vjernika. Ali je zato
posve ocekivajuce da se autori zgrazaju sto Crkva sada pokusava
nadoknaditi ono sto je prije bilo svjesno onemoguceno, kao $to
namjerno zaboravljaju da su svecenici jedini intelektualci koji u
najvecem postotku nemaju ni vlastitog stana ni kuce i kojima je
automobil jedino vece vlasnistvo, kao i ¢injenicu da najveca vedi-
na svecenika vozi automobile nize i srednje nize klase.

Medutim drugi tekst u “Globusu”’*® pamflet je bez preseda-
na kojim se Katolicka Crkva u Hrvatskoj, tko vise zna po koji put,
pokusava povezati s ustastvom po klasichom deterministickom
obrascu - “govora mrznje” i “govora lazi”’”’ Ni¢im se, pa ni ironi-
jom ili stilom ne moze opravdati zlocesto podmetanje Crkvi, jer
autor koliko god nastojao prikriti dvojbene optuzbe i privatne
ideologizirane stavove sluzeci se figurom pars pro toto ostaje
zarobljenik vlastite mrznje. Svakom je ostavljena sloboda pa i
autoru da ima pravo i na svoje osobne mrznje, ali, treba se za-
pitati: Sto ako one nisu osobne, buduéi da se uporno podastiru
javnosti? To znadi da njegove osobne mrznje, uopée nisu oso-
bne, nego su one oruzje u rukama jednog dresiranog poslusnika
determinizma. On je samo onaj koji “pritis¢e okidac”, a voditelj
operacije sjedi negdje na nekom nepoznatom mjestu, u kuci bez
adrese i iza vrata bez imena i prezimena. Ono $to autor sigurno
ne poznaje je ljubav koja moze izgradivati sve, pa i nove crkve, a
“govor mrznje’, kakav on $iri, samo moze razarati i unistavati.

Napokon svi ovi ali i drugi bezbrojni napadi’*® glede Katoli-
¢ke Crkve u Hrvatskoj pokazuju, ukazuju i dokazuju da medijska
retorika s pocetka 20. stoljeca kao i ova danasnja na pocetku 21.
stoljeca ima isto ishodiste, a to je determinizam. lako se svijet
mijenja nositelji i provoditelji determinizma uvijek imaju isti cilj,

726 Kolumna, Ugovor s Bavolom, Boris Dezulovi¢, “Globus’, 2. lipnja 2004.

727 Demokratska Hrvatska je proizasla je iz sustava ekstremisti¢ke ideologije u ko-
jem je najnetolerantnija vladajuca klasa tijekom 50 godina dozZivjela stanovitu
evoluciju, no sklonost za laz je odrzana. Objasnjenje za takvo ponasanje moze
se pripisati fanati¢noj indoktrinaciji, animozitetu prema neovisnoj Hrvatskoj i
prirodenoj sklonosti za lazljivost. To su tipi¢na obiljezja fanati¢nih pristasa ek-
stremnih ideologija, a njih ima dvije vrste. Jedni su idealisti koji su obi¢no zave-
deni privla¢nim idejama lazne propagande u vrijeme dok jo$ nisu sposobni za
zrelo rasudivanje, a drugi su oni koji ne mare mnogo za ideale, ali su privuceni
potencijalnim povlasticama koje politi¢ke aktivnosti pruzaju. Vlast u vrtlogu
vlastitih lazi, Hrvatsko slovo, Franjo Flajsman, 25. sije¢nja 2002.

728 Koliko je Sirok medijski arsenal u napadu na Katoli¢cku Crkvu pokazuje i primjer
emisije kao $to je “Glamur cafe”. Naime, o jednoj takvoj emisiji prof. Nada Pezo
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kao dokrajciti “bestidnicu” i tako ispuniti Voltairovu zelju. Ali to
pokazuje i ne$to drugo, da u svom dvijestodvadesetpetogodi-
Snjem rusilackom nastojanju nisu uspjeli nadvladati je, pa nece
ni danas, a sigurno ni sutra, usprkos svim mogucim zlikovackim
scenarijima.

4. Medijski modeli proizvodnje neprijatelja

Hrvatska stvarnost u medijskoj optici iskrivljena, dovedena je do
neprepoznatljivosti. Kroz mnogobrojne staklene piramide koje
svakodnevno postavlja “meka sila” - od Jutarnjeg lista do HTV-a,
od Nacionala do RTL-a, od Globusa do TV Nove, od Feral Tribuna
do Radija 101 - svakodnevno do o¢iju i usiju hrvatskog ¢ovjeka
dolazi izoblicena, iznakazena, izokrenuta stvarnost. | potpuno
determinizirani Zapad, uza svu pokvarenost, ¢ak i u najgorim
zutim tiskovinama ima odredene kriterije, za razliku od hrvatskih
medija. U njima, odnosno u hrvatskom medijskom prostoru, pre-
vladaju mrzitelji, koji preodjeveni u si¢usna bruxelleska potrcka-
rala provode situacijske modele iz master plana“novog svjetskog
poretka”. Stoga je nuzno upitati se: Tko su ti vojnici koji uspjesno
modeliraju stvarnosti u “najkatolickijoj zemlji Europe”? Jesu li to
oni medijski ratnici koji niSta ne propitkuju, ni o ¢emu ne razmi-
$ljaju, malo toga znaju, ali posjeduju odredene vjestine za obma-
njivanje, koje su stekli u drugoj fazi determinizma (komunizmu).
Po nacinu djelovanja, moze se ustvrditi, da su oni bas ti - ta nova
determinizirana avangarda koja sustavno stvara izokrenutu sliku
hrvatske stvarnosti. Isto tako moze se ustvrditi da tu svoju avan-
gardnu ulogu ispunjavaju i preko zadane norme, nastojeci Hr-
vatskoj “hladnim presanjem” nataknuti obruc¢ zla, da ga ne moze
skinuti u iduc¢ih novih pedeset godina. Kroz proteklo desetljece
zlonamjernost u tretmanu Hrvatske u medijima toliko je ocita, da
postaje bolna, sve do apsurda. Ali ta bolna spoznaja na svoj nacin
raskriva svu zlo¢u megapolitike i svu njezinu licemjernost.

Koje sve situacijske modele primjenjuju domaci medijski
deterministi, ali i svjetski suci i tuzitelji s apriornim stavovima o
hrvatskoj krivnji i predrasudama o Hrvatima kao devijantnom
narodu? Iz mnostva, neki se ipak izdvajaju.

u Glasu Koncila (4. ozujka 2004.) pise: U ozracju “glamura” i bordelskog ugodaja
nastupio je ministar prosvjete, Dragan Primorac (u Websterovu rje¢niku glavno
znacenje rijeci “glamur” je opisano ovako: “a magic spell or charm’, “bewitching
charm?’, tj. magijski urok, magijski cini, ¢aranja). | na kraju emisije da ne bude
sumnje o ¢emu je rije¢, voditelj izgovara nesto za $to bi se odgovorni urednik
trebao ispricati hrvatskoj javnosti: “Necete imati glamura sljedece nedjelje, ali
Cete zato imati Uskrs!". Jer, kaze nisu uspjeli dobiti dozvolu za uskrsnu nedjelju;
sto znaci da je glavni urednik sasvim svjestan prljavstine tog programa pa sma-
tra da bi njenim emitiranjem na sam Uskrs prevrsio mjeru koju hrvatska javnost
moze podnijeti. Kako uci i predstavlja Hrvatska televizija? prof. Nada Pezo, Glas
Koncila, 18. travnja 2004.



Primjer prvi — Model optuZenika - Ako svatko optuzuje svako-
ga, ako je izdaja domovine unosan politi¢ki potez’®, ako se brani-
telj koji je izgubio nogu u Domovinskom ratu proglasava laznim
ratnim invalidom, ako se oni koju su bili na drugoj strani progla-
$avaju pozeljnima, a oni koju su obranili Hrvatsku nepozeljnima,
ako se Zrtve agresije odjednom pretvaraju u zlocince, a agresori
u zrtve, onda ne prestaje nista drugo, nego se prisjetiti velikog
Goethea, i poput njega uskliknuti - “Razum se pretvara u besmi-
slicu!”. Poznavajuci determinizam i njegovu fenomenologiju nista
nije nemoguce pa i to da razum postane besmislen. Upravo jeto i
namjera, kao sto je nenadmaseni teoreticar i prakticar determini-
zma Vladimir llji¢ Lenjin, neko¢ rekao - “Sto gore, to bolje”.

Kako se medijski, pomocu rijeci i formulacija, oblikuje model
optuzenika, i kako se u novinskim izvjes¢ima stvara odredena
atmosfera, moze se vidjeti iz primjera kako je svojedobno (kolo-
voz 2001.) o tzv.“slu¢aju generala Ante Gotovine” pisao austrijski
list “Standard”. U listu, prema stavu mnogobrojnih koji su gene-
ralu dali potporu, kao i onih koji ga smatraju neduznim iskazat
¢e se zaprepastenje i ¢udenje, i naravno, neizbjeZzno jednima
i drugima slijedila je etiketa - “desnicarski ekstremisti”. Autor
doslovce pise: “Tijekom akcije ‘Oluja; bili su po potvrdenim izvje-
stajima (kurziv a.), izvr$eni brojni ratni zlo¢ini prema lokalnim Sr-
bima... Ekstremno desnicarska udruga veterana HONOS Zeli sada
dokazati toboznju nevinost Gotovine.!”** Sto se moze zakljuciti
iz ove vijesti (tvrdnje)? Prvo, ve¢ nacin “prezentacije” ove vijesti
ukazuje kao je u opticaju primjena principa, “sugestivnih pitanja”
i “pozeljnih odgovora” Za normalnog inozemnog pa i austrijskog
Citatelja koji nije optereéen predrasudama, ili poznavanjem po-
jedinosti nakon citanja gotovo sigurno steci ¢e uvjerenje da se
radi o ¢injenicama, ne tvrdnjama. Drugo, na temelju tog “kreira-
no-pozeljnog” uvjerenja za zapadnog “potrosaca” takvih dezin-
formacija”', general Gotovina nije sumnjivo lice, nego “dokazani

GOSPODARI KAOSA

729 Ovo je drustvo u svojoj nutrini bolesno, udbasko tkivo nikad nije odstranjeno.
Nikad nije provjetrena njegova savjest, a prljava jugoslavenska obavjestajna
infrastruktura ostala je u svim njegovim porama. Je li ikad itko odgovarao u
Hrvatskoj za suradnju sa zloglasnom jugoslavenskom sluzbom? Je li ikad otkri-
vena ijedna njezina tajna ili klju¢na veza u Hrvatskoj? Je li osuden ijedan njezin
ubojica? Hrvatska zivi s lazi o sebi samoj. Dopustila je prijevaru koja ¢e nas jo$
dugo skupo stajati. Kako onda izdaja ne bi bila u Hrvatskoj sasvim normalna ra-
bota, cak posve neprepoznatljiva? Stvoreno je takvo ozracje da izdajice kod nas
mogu samo dobiti nagrade. Izdaja je unosan posao, Zoran Vukman, Hrvatsko
slovo, 17. studenog 2000.

730 Ljevicari — veliki Europljani, Carl Gustaf Stréhm, Hrvatsko sovo, 31. kolovoza
2001.

731 O dezinformacija Fran Visnar kaze: “U nas je dezinformacija, naZalost, postala
unosan posao, pa se moze dogoditi da se hrpa nadrobljenih bedastoca u ra-
znim segmentima sustava uzima kao putokaz za javne istrage i osobne medij-
ske promocije... Teorija zavjere osvjedocena je zamka, Fran Visnar, Vjesnik, 30.
prosinca 2000.

462



Poglavlje 6: Medijska agresija na Hrvatsku ...

463

zloc¢inac” a hrvatski veterani Domovinskog rata kao “ekstremni
desnicari’, mogu biti samo prikriveni “fasisti”. Primjenom Gebel-
sovog naputka o ponavljanju, i Hrvati i Domovinski rat, kad tad,
bit ¢e inverznim postupkom (n') dovedeni u matricu povijesne
krivnje i hipoteke.

U medijskom ratu glavni proizvodac “sugestivnih pitanja”
i “pozeljnih odgovora” je tzv. “investigativno novinarstvo”’>
Omiljena metoda tog novinarstva je stavljanje sugovornika na
“optuzenicku klupu” tako da se razgovor odjednom pretvara u
preslusavanje. Novinar igra ulogu tuzitelja — a svi koji sjede sa
suprotne strane stola su optuzenici. Igra tece tako da novinar-
tuzitelj postavlja takva pitanja, a koja su u biti tvrdnje, kako bi
sugovornik bio primoran reagirati na nesto $to ne zasluzuje
reagiranje. | tu je zamka, ¢ovjekova prirodna reakcija protiv be-
smislice i proturjecja, odnosno gluposti, svojim demantiranjem,
jer mu drugo nista ne preostaje, besmislicu pretvara u — smisao.
Nije teSko u ovoj metodi “ivestigativnog novinarstva” prepoznati
deterministicko doktrinarno nacelo inverzije, pa se je zato pri-
kladno prisjetiti rije¢i njemackog pisaca Ernesta Jungera koji je
rekao: Kad prihvatis pitanja protivnika - onda je to prvi korak u
pravcu kapitulacije.”

U hrvatskom medijskom prostoru najuporniji i najzes¢i
protagonisti ovakvog novinarstva su “Globus”, “Jutarnji list’, te
sve vise televizijske emisije, poput “Latinice”. Od mnogobrojnih
“Latinica’, a sve su gotovo takve,”* gdje se nastoji virtualizacijom
dokazati da su “deset mra¢nih godina” Hrvatske drzave “Cinjeni-
ca” Kao potvrda ove teze, mogu posluziti neke od tema emisija iz
2001. koje su bile u funkciji “potvrdivanja” opravdanosti pristiglih
haaskih optuZznica.

732 O istrazivatkom novinarstvu Marko Juri¢ ¢e napisati: Svoju su nakladu i “Glo-
bus”i“Nacional” ravnali prema istom cilju, a to je bila posljedica $to su u drugoj
polovici devedesetih godina obje redakcije uspostavljene vertikale preko jugo-
slavenskih agentura do veleposlanstva SAD-a, Velike Britanije pa i Francuske.
Kako je po zavrsetku Oluje i nakon borbenih operacija u Bosni i Hercegovini
Hrvatska vojska demonstrirala svoju borbenu superiornost, medunarodnim
¢imbenicima ona je postala trn u oku. U tzv. nezavisnom tisku pocela je kam-
panja ciji je cilj bio kompromitirati sve hrvatske pobjede. Javna je tajna da su
Celni novinari “Globusa” i “Nacionala” imali gotovo redovite tjedne brifinge s
veleposlanicima SAD i Velike Britanije. Kada Hrvatska odbija integraciju u Siru
Balkansku zajednicu (SECI) i uspjesno pravno parira sudu u Hagu — obustavlja-
nje subpoene ministru Suku, CIA uz koordinaciju s britanskom obavjestajnim
sustavom zapocinje specijalni rat protiv Tudmanova rezima. Gdje su korjeni
novinskoizdavackog rata koji bjesni u Hrvatskoj, Marko Juri¢. Hrvatsko slovo,
22. prosinca 2000.

733 U prosincu 2004. u tko zna koji put po redu u “Latinici” tema je bila Domovinski
rat. Ovaj put Denis Latin otisao je korak dalje i dodatno iskazavsi svoje pljuvacke
novinarsko-voditeljske sposobnosti. Naime, Anci Fabijanovic pise:“..Jer, gotovo
u isto vrijeme (u odnosu na emisiju 2 u 9 na OTV-u, op. a.) Latin “pronalazi”
za svoju emisiju “dokaze” kako je u srpskim logorima bilo cetnika koji su bili
milostivi. | jos pronalazi ljude koji Zele svjedociti kako se ta istina nije mogla
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Kolumnist “Nacionala” Denis Latin svoju televizijsku emisiju
“Latinicu”, uvijek pod krinkom silne objektivnosti i ravnopravno-
sti, ureduje tako da on osobno kao urednik emisije, novinari-sura-
dnici, drugi uvijek brojniji sugovornici”* i pozvani gledatelji, kao
dovoljna “kriti¢na masa”, pribivanjem na stup srama jednog ili
dvojice od pozvanih sudionika optuze za razna zlodjela, a preko
njih izravno ili neizravno, branitelje, Domovinski rat i oslobodila-
¢ke operacije, dijasporu - poglavito Hrvate u Bosni i Hercegovini,
“Tudmanov rezim’, institucije Hrvatske drzave, Katoli¢cku Crkvu,
kako bi teza o “deset mra¢nih godina” iz “lebdenja u zraku” bila
“prizemljena”’*

Domovinski rat kao glavna sastavnica “deset mra¢nih godi-
na” Latinova je omiljena tema, pa se poslije “Oluje” pozabavio
upitom — zasto nema heroja Domovinskog rata? Heroja ima, ali
“onoj vlasti” su smetali, a ta je vlast zapravo izdala Vukovar i do-
pustila njegov pad u ruke neprijatelja.”*® Za tu su se morbidnu
tezu zalagali general Martin Spegelj i posljednji zapovjednik
obrane Vukovara brigadir Borkovi¢, Mladi Jastreb. Na retoricko
pitanje generala Slobodana Praljka kako se Vukovar mogao uo-

glasno iskazati za vrijeme rezima Franje Tudmana?! Toliki bezobrazluk i tolika
gomila lazi teSko se moze naci na jednom mjestu, a toliko zagadanje medijskog
prostora da sluzi na sramotu HTV-u i svima onima koji odgovaraju za program.
Eto, u toj sramotnoj emisiji “pronalaze se“ dobri ljudi i na strani Crnogoraca koji
su napadali Dubrovnik. Nitko ne kaZe da ih nije bilo, ali ¢emu stalno nalaziti
opravdanje agresoru, a kod nas, u Hrvatskoj, u Domovinskome ratu nitko ne
moze prepoznati pozitivhog primjera?! Ako je od Latinice i HTV-a - previse je.
Prijevare i politikanstvo umotani u celofan zabave, Anci Fabijanovi¢, Hrvatski
list, 30. prosinca 2004. str. 44.

734 Denis Latin sugovrnike bira po posebnom kriteriju. Njihova je uloga potvrditi
unaprijed donijetu presudu. Primjer takovog tipa sugovornika je naprimjer
Drago Pilsel. Akademik Josip Pecari¢ o njemu pise: Drago Pilsel nam u Latinici
tvrdi kako mi moramo suditi svojima i tako dokazati da pripadamo zapadnoj
civilizaciji. Tako smo saznali da moZete dokazati svoju pripadnost nekoj civili-
zaciji ako radite nesto 3to nitko iz te civilizacije ne radi. Tako se nama Hrvatima
predlaze da trebamo postati posebna civilizacija - civilizacija idealnih sluga, ci-
vilizacija ciji pripadnici mogu izvrsavati zelje svojih gazda i prije nego im gazde
tako nesto i narede. Civilizacija koja se nece ponosit svojim ratnicima, vec ih
zatvarati. Jer oni su i stvorili drzavu mimo volje gazda iz svijeta. Hrvatska vlast
stvara civilizaciju sluganstva, Josip Pecari¢, Hrvatsko slovo, 12. listopada 2001.

735 Za postizavnje Zeljenog ucinaka “dokazati krivnju bez sudenja” sluze urediva-
Cke Skare. Zato televzijska emisija Denisa Latina ne ide uZivo i ona se emitira
tek onda kada se prikrajanjem dode do $to moguce vece virtualizacije nekog
dogadaja ili procesa. (op. a.)

736 Posljednja Latinica bila je prilicno zlonamjerna ve¢ po svom pretencioznom
naslovu Zasto nema heroja Domovinskog rata iako je sve ono $to je poslije sli-
jedilo upucivalo upravo suprotno. Nakon $to je Domovinski rat nazvan takozva-
nim ili pak agresorskim, to je samo jos$ jedan u nizu bla¢enja Domovinskog rata
u HTV-ovoj propagandnoj nizanki. Sto je najbolje, ovakvo pretenciozna emisija
nije uopce bila na tragu da dokaze kako nema heroja Domovinskog rata pa mi
ostaje nejasno zasto je tako naslovljena. Stoga ne ¢u gubiti previse vremena
na njezinu analizu jer je svaki nepristrani gledatelj jednostvano moze smatrati
provokacijom. Manje uredivacka, vise politika HRT-a, Denis Vukoja, Hrvatsko
slovo, 9. studeni 2001.



Poglavlje 6: Medijska agresija na Hrvatsku ...

465

pce obraniti, Borkovi¢ je ukoc¢ena lica i ne trepnuvsi odbrusio:
“Tako da ste ga vi i Dejan Kosuti¢ dosli braniti”. Nato se prolomio
odusevljeni pljesak petnaestak gledatelja.””” Ne da je samo ge-
neral Praljak ostao zapanjen, nego, vjerojatno i svi oni gledatelji
koji su 1991. Zivjeli u Hrvatskoj, a sa¢uvali mrvicu objektivnosti,
postenja i ¢asti u sebi.”*®

Te 2001. na istoj toj televiziji, za koju je tesko znati zasto jo$
uvijek nosi u svom nazivu pridjev “hrvatska’, gledatelji su slusati
tvrdnje kako je dr. Franjo Tudman dogovorio pad Dubrovnika,
da Vukovar nije branjen zbog slanja oruzja u Hercegovinu, zatim
ponovno u jednoj od “Latinica” i ne samo u njoj, mogli su saznati
da je cilj “Oluje” bio genocid nad Srbima, a da su branitelji goto-
vo bez izuzetaka, ako ne zlo¢inci onda ipak nekakvi mra¢njaci. |
tako u krug, sve dok se pomocu “sugestivnih pitanja”i“pozeljnih
odgovora” heroji Domovinskog rata na “televizijskom bojistu” ne
pretvore u zlocince.

Doduse, u stvaranju inverzne slike o Domovinskom ratu
nema ni¢eg novog, jer je tzv. “slobodni tisak” i tijekom rata “po-
mogao obrani i moralnoj ¢&vrstini pucanstva” istim ili sli¢cnim
pricama.”*® Medutim, $est godina kasnije i nakon toga, na djelu
je ¢vrsta sprega pisanih i elektronskih medija, politi¢kih neolibe-
ralistickih struktura, a od 2000. i izvrSne vlasti u poticanju i pro-
micanju svekolike “revizije” i slike Domovinskog rata. Agresija na
Hrvatsku nastavlja se “drugim sredstvima” ali ova put za razliku
od “tvrde” na djelu je “meka sila”.

Algoritam Model optuZenika je: iz sugestivnih pitanja ili tvr-
dnji, montiranih priloga, nac¢ina vodenja emisija novinara-tuzite-
lja, slijedi pozeljni odgovor pojedinca-optuzenika ili manje skupi-
ne, alii stvaranje projektiranog inverznog opc¢eg dojma o nekom
dogadaju ili pojavi, kako bi se neizravno ¢itatelja ili gledatelja
dovelo u poziciju preispitivanja, ili jos bolje promjene njegovih
pozitivnih uvjerenja ili pogleda o tom dogadaju ili pojavi.

737 TV Latinica: “zasto nema heroja Domovinskog rata” primjer je najgrubljeg anti-
hrvatskog politickog pamfleta koji vrijeda dostojanstvo, moral, Domovinski rat,
Hrvatsku vojsku, prvog predsjednika Republike Hrvatske dr. Franju Tudmana i
ministra obrane pobjedni¢ke vojske Gojka Sugka. Frustrirajuéi i pomalo komi-
¢ni outsajderi puni strastvene srditosti zbog osobne nepotvrdenosti te s puno
patoloke mrznje i tastine obrugavaju se na dr. Franju Tudmana i Gojka Suska,
na dva najveca hrvatska politicka i vojna velikana kao personifikaciju hrvatske
drzave. Heroji na TV ratistu, Ante Belas, Trogir, Hrvatsko slovo, isto.

738 Televizijska (zlo)djela, Hrvatsko slovo, 9.studeni, 2001.

739 Vecini sudionika u tom poslu poglavito je Zelja oboriti u to blato i zgaziti osobu
i djelo predsjednika Tudmana. Proglasava se ratnim izdajnikom, ideologom i
naredbodavcem genocida, krivotvoriteljem, diktatorom... Udarajuci u njega,
znadu to dobro predvodnici pogroma, obara se na koljena sama ideja neovisne
i pobjednicke Hrvatske. A kad narodu ogade njegove svetinje i ponos, lako ga
je uvjeriti da postoje neprispodobivo bolja drzavno-pravna rjesenja. Pomutite
li mu ostrinu razlikovanja zZrtve i napadaca, pristat ¢e i na kolektivnu krivnju
i na zaborav. Sto je preduvjet za svaku novu kombinaciju mo¢nika i domacih
poslusnika. Televizijska (zlo)djela, Hrvatsko slovo, isto.
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Primjer drugi — Model proizvodnje ustasa, ili donkihotovski
sindrom -"Poceo je konacni obracun s ratnim zlo¢incima.” Ako bi
Citatelj mozda pomislio da je to novinski citat nekog saveznickog
politicara nakon Drugog svjetskog rat, grdno bi se prevario. To¢no
pedesetipet godina kasnije takav naslov osvanuo je u “Globusu”
15. rujna 2000. To je bio “startni pucanj” za pocetak uskladene
medijsko-haaske i racanovsko-mesicevske hajke na branitelje i
Domovinski rat. Usporedno s tom hajkom, kao i u ranim deve-
desetim godinama odjeknula je no¢na eksplozija, ali ovaj put ne
na zidovskom groblju i Zidovskoj opcini, nego na antifasistickoj
spomen grobnici na Mirogoju.”*® Odmah su tu bile televizijske
kamere, provjerena poslusna novinska pera, neizbjezni predsje-
dnik Stipe Mesic i njegov alter ego Ivan Fumi¢ obznanivsi tko je
ideoloski a sami time i stvarni pocinitelj tog nedjela, nitko drugi,
nego - “povampirene aveti proglosti”’*'

Dok se postupno odvijala ova pripremljena farsa, u Hrvatskoj
je po staroboljsevickom receptu vec bio krenuo lov na ustase i
njihove sljedbenike. Retorika koja je bila u opticaju, prema rijeci-
ma predsjednika Matice Hrvatske Igora Zidi¢a’*, obnovila je sje-
¢anja na Visinskog. Zato ¢e on ustvrditi: “da nitko, propagirajudi
fasizam, nije, valjda, stvorio u Hrvatskoj toliko fasista, zlikovaca,
ustasa, sljedbenika Mile Budaka i drugih desnic¢ara koliko ih je, u
dva-tri intervjua i tri-Cetiri pamfleta proizveo, u dane interegnu-
ma i malo prije, boljSevicki bunker-bureau. Ponovo se, prema
starim predloscima, piSu optuznice protiv Stepinca (Goldstein &
Goldstein),” a u nastavku tvrdnje ¢e upozoriti: “Na jednoj kudi u
Mihanovicevoj, u sredistu Zagreba, parola: Gorjet(!) ¢e klerofasi-
sti. Njezno! Jednom su protiv Crkve, drugi proglasavaju fasiste,
tredi sude nadbiskupu, ¢etvrti vade Zigice. Drugovi! Sretna Vam
Nova 1947!"

NiSta drugo ne preostaje, nego sve to stoic¢ki podnijeti, i
stvorene nove strahove, i izmisljane nove fasiste, ali i nove senza-

740 Gotovo istovjetan slu¢aj no¢nog miniranja dogodio se 18./19. prosinca 2004.,
kada je u Kumrovcu eksplozijom srusen spomenik Josipu Brozu Titu. Dezurni
¢uvari revolucije ili jos bolje proizvodaci fasista poput Ivana Fumica i predsje-
dnika Stipe Mesica, ali i neki novinarski komentatori i prije istrage utvrdili su da
je to bas njihovo nedjelo.

741 Nakon izbora 2000. miniran je spomenik antifasistickim borcima na Mirogoju
po istom KOS-ovom obrascu. Na licu mjesta se odmah pojavio predsjednik
Stipe Mesic i po prije poznatom Manoli¢evom obrascu, ignorirajudi presudu
Vojnog suda u Beogradu, a koja mu je morala biti poznata, pred kamerama
HTV-a, odmah prepoznao ideoloske pocinitelje. “Grobnicu su minirali isti ljudi
koji su po Zagrebu minirali i po¢etkom devedesetih’, rekao je Mesi¢. A kako se
ne bi pomislilo da je Mesic¢ mislio na KOS, odmah je nastavio da “postoje imena
osoba za koje se znalo da su minirale neke objekte, sto bivsa HDZ-ova vlast nije
htjela procesuirati”. Sve je to trebalo posluziti novim vlastima kako bi u naponu
novih(?) ideja legitimirale buduce poteze. Fotoreporter minirao je Zidovsku
opdinu u Zagrebu, Markica Rebi¢, Hrvatski list, 6. sije¢nja 2005. str. 13.

742 Igor Zidi¢, razgovor, Hrvatsko slovo, 2. kolovoza 2002.
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cije’, jer nekome je silno stalo do stvaranja nemira u Hrvatskoj.
Ne smije se zaboraviti kao je nuzan uvjet za odrzavanje determi-
niranog kaosa upravo neprekidna proizvodnja “sila mraka i zla".
Ta sintagma u svojim nepoznatim metaforickim varijacijama nije
od jucer, ona je na snagu stupila 1945. kad je pocelo ubijanje i
progon politickih neistomisljenika, zatim 1971., da bi se zloko-
bno vratila sada na pocetku treceg tisucljeca.”*

Tekstovi i emisije u hrvatskim medijima, na pocetku 21. sto-
ljeca, o klerofasizmu i endehaziji, neodoljivo, podsjecaju na srbi-
janske medije iz gazimestanskih vremena tj. u predvecerje agre-
sije na Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu. | rukopis se nije promi-
jenio, oCigledno da ga pise ista ruka upravljana iz istog sredista.
“Sadenje ustaskog kupusa”u hrvatskom vrtu izgleda pogodno je
za sva vremena. Po kojem se modelu on proizvodi?

Inacica prva - svjesna provokacija — njezina ilustracija ocitu-
je se u podizanju spomen-plo¢e Mili Budaku u neprimjerenom
okruzju, izvan zida koji okruzuje Katolicku crkvu. Tom ¢inu pret-
hodilo je dvomjese¢no “zagrijavanje” u hrvatskim medijima,
hoce li se ili ne¢e postaviti spomen-obiljeZje, tko su narucitelji,
$to misle mjestani Lovinca i Svetog Roka, hoce li je ili nece Vlada
ukloniti spomen-obiljezje, potom je uslijedio apel stotinjak ja-
vnih osoba koji su trazili obnovu procesa Mili Budaku™?, a drugi
ostavku nacelnika op¢ine Lovinac.”*® Kad je “atmosfera za i pro-
tiv” dosegnula pozeljnu razinu “kontaminacije” spomen-obiljezje
Mili Budaku postavljeno je 21. kolovoza, 2004.”%, a u rano-jutar-
njem prepadu policijskih specijalca po nalogu Vlade uklonjeno
Sest dana kasnije. | tako dok je turisticka sezona bila u punom

743 Nocno(!?) uklanjanje spomen ploce Juri Franceti¢u u Mili Budaku u izvedbi
Hrvatske vlade, svakako spada u tu kategoriju. Vukuci paralelu izmedu tog do-
gadaja i rusenja spomenika Josipu Brozu Titu lvica Marijaci¢ pise: Vlada RH koja
je jos nesto manje od pola godine nocu poslala bagere na spomen obiljezja
jednom drugom totalitarnom rezimu, onom NDH, dakle uklanjala obiljezja je-
dnog mrac¢nog razdoblja. Sad netko drugi anoniman diZe u zrak obiljezja jednog
drugog, isto tako mra¢nog perioda. Nacelno su se svi slozili oko teze Svetog Oca
da su nacizam i komunizam dva najveca zla (kurziv a.) u povijesti Covjecanstva.
| dok su se u Hrvatskoj suglasili kako je nacizam najvece zlo i zloc¢in, oko naravi
komunizma nastale su i ostale ostre podjele bududi da je komunizam navukao
masku antifasizma kojim se pokusavaju potisnuti strasni zlocini nad hrvatskim
narodom.” Ivica Marijaci¢, Hrvatski list, 23. prosinca 2004. str. 10.

744 Zoran Vukman, Hrvatski list, 6. sijecnja 2005. str.11.

745 Apel javnih osoba za obnovu sudskog procesa Mili Budaku francuska novinska
agencija France Presse 24. kolovoza 2004. objavila je pod naslovom “intelektual-
ci traZe reviziju procesa ‘hrvatskom Gebbelsu”. Jutarniji list, 25. kolovoza 2004.

746 “Lokalni HDZ trazi ispriku i ostavku nacelnika Opcine Lovinac” tako je Vjesnik
naslovio ¢lanak . Prozvani nacelnik je odgovrio da nece dati ostavku i ustvrdio
da u pozadini postavljanja spomen-obiljezja stoji lokalni ogranak HDZ-a i da je
u tome “dobrano sudjelovao”. Vjesnik, 24. kolovoza 2004.

747 Vijest o postavljanju ploce Mili Budaku prenijele su svjetske novinske agencije,
izraelski tisak, kanadska drZavna televizija CBC, a na svoje Internet stranice sta-
vio ju je i CNN. Jutraniji list, isto.
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jeku, a Olimpijske igre koje su se odrzavale u Ateni na vrhuncu, u
Hrvatskoj je vodena jo$ jedna bitka “protiv populisticke rigidne i
nacionalisticke” vecine unutar vjerni¢ckog puka kako je to slusate-
ljima Glasa Amerike objasnio Vjekoslav Perica.”*® Medijska uloga
Perice u modelu “proizvodnje ustasa” nije slucajna, kao sto nije
slucajno da je za glavnog optuzenika prozvana Katolicka crkva.
Nakon 3to je Jorge Ramos, prvi ¢ovjek Opusa Dei u Republici
Hrvatskoj ustvrdio kako je “najkatoli¢kija zemlja u Europi Hrvat-
ska””* istog dana dakle, 30. kolovoza 2004. Perica preko Glasa
Amerike uzvraca kako vodstvo Katolicke Crkve “ovdje u Hrvat-
skoj, toliko se razlikuje od pape Ivana Pavla II."i da za vecinu ljudi
u Crkvi, narocito klera, “rat jos traje” pa se ona tj. Crkva “ne moze
prilagoditi miru, ne moze biti optimisticna i ne moze pomoci
drustvu da postane normalno”.

Ovim Peri¢inim intervjuom kao zadnjim kamenci¢em u
mozaiku “slucaja Budak” operacija temeljena na svjesnoj provo-
kaciji od ideje do izvedbe, njezini su tvoritelji vjerojatno ocijenili
vrlo uspjeSnom. Zato ima i razloga jer su se mnogi njezini akteri
osjecali pobjednicima: izmanipulirani kanadski iseljenici za “Saku
dolara” ostvarili su pozeljni publicitet, mediji jer su otkrili “zlo” i
do kraja se borili protiv njega, Vlada jer nije dopustila da Hrvat-
ska bude “zarobljena proslos¢u” cime je poloZila ispit pred komi-
sijom europskih determinista, a jedni gubitnik je Hrvatska, ona

748 Vjekoslav Perica je profesor povijesti Isto¢ne Europe na Sveucilistu Utah u Salt
Lake Cityu. Kao pristalica determinizma Perica je sukobe i ratove na prostoru
bivse komunisti¢ke Jugoslavije okrstio religijskim pojmovima (the Clash of Reli-
gions): “To je bio rat simbola. A onda je poceo rat mitova.” Kategorickim svode-
njem svega na nazivnik vjerskih i nacionalnih simbola i mitova, to postaje klju¢
za razumijevanje svih dogadanja oko raspada SFR Jugoslavije i nakon njega.
Osim toga, Perica uspostavlja tezu da se na prostorima bivse komunisti¢ke Ju-
goslavije dogodio i vodio religijski rat. U igri su bile Cetiri glavne religije: srpsko
pravoslavlje, hrvatski katolicizam, bosanski islam, a“Cetvrta je ta varijanta nekog
zajednistva, temeljena na mitu o bratstvu u i jedinstvu, oboZavanju antifasizma
i Tita kao velikog heroja”. Tu Cetvrtu, “Titovsku religiju’, Perica svrstava i oznacuje
ka “civilnu religiju”. Potom objasnjava: “Ja sam ih namjerno prili¢cno izjednacio,
jer su u sva Cetiri slu¢aja u pitanju neki lazni bogovi.” Poruka “titoizma” dovela
je ovog povjesnicara do zakljucka da ideja bratstva i jedinstva nije ideoloska, ni
marksisticka, vec religijska” (...) Blagonaklono za tu svoju religiju tvrdi: “Ipak je u
sustini stvar funkcionirala humano, da ne kazem religijski humano.” Nikola Mate
Ros¢i¢, isto, str. 179.1187.

749 Da se blagonaklono ne gleda na hrvatsku kao najkatolickiju zemlju Europe
pokazao je “doktor povijesti” Vjekoslav Perica. “Raspadom Jugoslavije dogodio
se “revival”triju religija. Zaustavljen je “jaki trend sekularizacije” koji je ucinio “da
se neprestano smanjivao broj ljudi koji vjeruju u Boga i prakticiraju vjeru, kao i
broj mladih ljudi zainteresiranih za to da budu svecenici (priziv na istrazivanja
don Ivana Grubisi¢a!). “Padom komunizma pocelo se govoriti o nekom naglom
i masovnom vjerskom preporodu... | sad odjednom imamo 90 posto katolika
u Hrvatskoj!” U tom “revivalu’, po sudu dr. Perice, “Franjo Tudman je dizajnirao
katolicku Hrvatsku, kada su hrvatski nacionalisti vladali u partnerstvu s hrvat-
skim biskupima, i kad su svi htjeli biti dobri Hrvati i dobri katolici”. Nikola Mate
Ros¢i¢, isto. str. 189-190.
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razapeta, jer su joj prethodna tri pobjednika otvorili nove rane
na grudima.

U pobjednic¢koj atmosferi nad Hrvatskom nitko nije poslusao
trezveni glas starice Marije Vrkljan, koja Zivi dvadesetak metara
od postolja spomen-obiljeZja u mjestu Sveti Rok, koja je novina-
ru na pitanje - “Sto misle i $to ljudi govore? — odgovorila, “Tko
govori kada vise nikoga i nema. Evo, tu u mojoj kuci Zivjelo je
dvedesetijedan, a sada sam ja ostala sama. To je tragedija sine, a
ti mene za neke spomenike pitas!””°

| tako Hrvatska, ne svojom krivnjom “bez Budaka” od najka-
tolickije zemlje Europe po scenariju determinista ostade privi-
dno i dalje jedini bastion oba zla dvadesetog stoljeca — fasizma i
komunizma.

Inacica druga — pouzdani izvor - koliko je samo puta u hr-
vatskim tiskovinama citatelj mogao u uvodu neke senzacije,
iskonstruiranog dogadaja ili neprovjerene objede mogao pro-
Citati sintagme, prema “pouzdanom izvoru” ili “izvoru bliskom
vladi’, odnosno “neimenovanom izvoru u Bruxellesu”. Gdje se
prema tim silnim pouzdanim izvorima Feral Tribuna, Nacionala,
Slobodne Dalmacije, Novog lista, Jutarnjeg lista, Globusa, Vecer-
njeg lista sve “skriva” general Ante Gotovina teSko je nabrojiti.
U ovom slucaju zamka zvana “pouzdani izvor” nije u nabrajanju
svih mogucih i nemogucih mjesta boravka generala Ante Goto-
vine, nego je u determiniziranoj matrici jednoumlja koja treba:
stotine puta napisati kako su Hrvati protjerali iz“republike srpske
krajine”, s ili bez navodnika, to iako je, u ovom slucaju ¢ak nije ni
vazno, koliko su vazne rijeci “etnicko cis¢enje”, a jos vaznija brojka
od 200 000 “prognanih” Srba. Svi su prognanici neduzni, bar je to
razumljivo samo od sebe, a jedni koji je kriv to je hrvatski general
Ante Gotovina. Za optuzivanje Hrvatske za etni¢ko ciscenje(!?) i
tzv. progon Srba iz Hrvatske, danas brojnim hrvatskim medijskim
jurisnicima nije potrebna nikakva Vojna enciklopedija iz Beogra-
da niti Bulaji¢evi izvori, jer imaju na raspolaganju mnogobrojne
“pouzdane izvore”. Nepouzdanost Bulajic¢evih izvora i enciklope-
dijskog mita o hrvatskoj genocidnosti pretocenoj u brojku od
“700 000 srpskih Zrtava” vise nikoga razumnog ne mogu obma-
nuti, kao $to to mogu danasnji misti¢ni, nevidljivi, sveznajuci, ali
prije svega “pouzdani dousnici”.

Jedan od takvih “pouzdanika” posluZio je Slobodnoj Dalma-
ciji da objavi senzacionalnu vijest o “skrivanju” generala Ante
Gotovine u Hrvatskom kulturno-drustvenom centru u Norvalu.
Odmah se u tu pri¢u ukljucio neizbjezni Globus sa svojim “istra-
ziteljima”, a i ostala medijska Zutolika subraca. Za dodatno osigu-
ranje uvjerljivosti u ovom, ali i u drugim slucajevima, svi oni na

750 Konacno bi trebali pasti zastori boljsevizma, Burdica Lieb, Glas Koncila 22.
kolovoza 2004.
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razne nacine uz“pouzdanog pouzdanika” neizbjezno su ugradili i
konstatacije poput“prica se”ili “neki misle” kako bi ¢itatelju suge-
rirali kako to nije njihovo, nego od nekoga posudeno misljenje,
oni samo to prenose i nista vise, pa tko kupi, dobro kupio. TeSko
se bilo oteti dojmu da je to “veliko otkri¢e” od mnogobrojnih to-
boznjih mjesta boravka generala Ante Gotovina, osim “stvaranje
nove afere” moralo imati i neku drugu manje vidljivu namjeru.
Kad mediji primjenjuju recept “pouzdani izvor’, koje oni, kako
kazu, zbog novinarske slobode ne mogu i ne smiju otkriti, onda
je posve sigurno da je u pitanju koktel sacinjen od lazi i istine
koja je tek nuzni dodatak da bi ga citatelj mogao “popiti”

Nema opasnije lazi od one koja je pomijesana s istinom, jer
se ona kao dio cjeline ne moze odvojiti i ¢itatelj Sto god “zagra-
bio” uvijek ¢e je izvudi, a nakon konzumacije ostaje gorak ukus
da tu nema nicega. Ali tu je bit igre. Najcjenjenija zamka vojnih
doktrina je natjerati protivnika, a u informacijskom ratu citatelja
(gledatelja) da vodi borbu protiv ni¢ega, a kod determinista to je
vrlo omiljeni postupak. Stalno natjeravati protivnika da se bori
oko ni¢ega, jer ga se tada lako moZe dovesti u stanje potpune
nemocnosti, besmisla, frustracije, jednostavno u stanje koje se
puckim izrazom iskazuje kao “borba protiv vjetrenjaca’, odnosno,
dovesti pojedinca i narod u stanje donkihotovskog sindroma.

Uradak novinarke Slobodne Dalmacije i “istraziteljskog tima
Globusa” s pozivom na “pouzdane izvore” osvanuo je kao ¢lanak
17.veljace 2002. u kanadskom The Ottawa Citizen s podnaslovom:
“Hrvatski izvjestaji govore da se bivsi general skriva u Ontarijskom
seocu.”' | kako pige Vinko Grubisi¢ da ako bi netko to htio pobijati
morao bi se upustiti u raspravu ne s kanadskim novinama nego s
“hrvatskim izvjestajima”’>> Ali isto tako naznacava Grubisi¢, to se
ne bi moglo traziti ni od hrvatskih sluzbenih diplomatskih pred-
stavnistava da pobijaju svoje vlastite izvjestaje, da reagiraju pro-
tiv vlade koju predstavljaju i zato rezignirano zakljucuje: “Eto tu
su razlozi da nam se daleko teze boriti protiv sluzbene Hrvatske,
nego li $to je jos jucer bilo protiv jugoslavenske drzavne antihr-
vatske propagande.”

Da je aktualna protuhrvatska propaganda u izvedbi doma-
¢ih medija sofisticiranija a time i opasnija od one nekadasnje
jugoslavenske dokaz je upravo ¢lanak u Slobodnoj Dalmaciji o
Norvalu i generalu Anti Gotovini. Klju¢na rije¢ za odgonetanje
namjere ¢lanka je u rijeci “luburi¢evski”. Naime, takav je pausalni
pridjev Hrvatskom drustveno-kulturnom centru u Norvalu prili-
jepila novinarka Slobodne Dalmacije. Moze se pretpostaviti da
doti¢na nije znala u kakvu se igru upusta, ali to se ne moze nika-

751 Original podnaslova je: “Croatian reports say ex-general hiding in Ontario ha-
mlet." Izvori protuhrvatske propagande su u Hrvatskoj, Vinko Grubisi¢, Hrvatsko
slovo, 15. veljace 2002.

752 Vinko Grubisi¢, Hrvatsko slovo, isto.



Poglavlje 6: Medijska agresija na Hrvatsku ...

471

ko reci i za urednika, jer je “pustanjem” ¢lanka igru svjesno pri-
hvatio. A koja je bit te igre? Hrvatski drustveno-kulturni centar u
Norvalu, kojim upravljaju hrvatski franjevci, uvijek je bio otvoren
svim Hrvatima, bez obzira na bilo kakvo politicko ili koje drugo
uvjerenje ili kakvu pripadnost.”* Zato je kao neko¢ u vremenima
iz Sezdesetih godina 20. stoljeca bas taj centar olako proglasavan
“luburi¢evskim”. Naime, kako pise Vinko Grubisi¢ za blagdan Sv.
Ante, tj. obi¢no na prvi godisnji piknik u tome se Centru okupi
ponekad i oko 15 000 Hrvata. Po determiniziranom pristupu
slijedi logi¢an zakljuc¢ak, bududi da je Centar “luburi¢evski” svo
to silno mnostvo okupljenih Hrvata mora da su odreda sve sami
“luburi¢evci”. Kad se to postiglo, odmah su stvorene i okolnosti
da je onaj tko boravi kod “luburic¢evaca” i sam “luburi¢evac” Iz
ovako iskonstruiranog logi¢kog slijeda gdje su A i B jednako C,
znaci da je general Ante Gotovina automatski “luburi¢evac”. Ali
slijed determinizirane logike tu ne staje. Kako su postrojbe koji-
ma je zapovijedao general Ante Gotovina oslobodile Knin, pa on
time na neki nacin simbolizira i kona¢nu pobjedu nad srpskim
agresorom. Ako se takav general proglasi “luburi¢cevcom” onda
se “podrazumijeva” da bi trebao biti i zlo¢inac, ako je tomu tako,
onda bi i postrojbe koje su usle u Knin trebale biti zlo¢inacke, a
slijedom toga i cijela Hrvatska vojska. To je “dokaz” da je Hrvat-
ska nastala na zloc¢inu ustvrditi ¢e proizvodaci etiketa i skrivaci
“pouzdanih izvora”. Nije potrebno ni naglasavati kako u slucaju
Haaga i kojekakvih Blewitovih stvaranja okolnosti, svjedocenja
Stipe Mesica, i obrane Ante Nobila, takva etiketiranja ne samo
da su vazna nego su i presudna u nametanju hipoteke “zlocina-
¢kog pothvata” Prema tome ona “mala od kuzine” u Slobodnoj
Dalmaciji mozda nije nista razumjela od igre u koju se upustila,
ali to je ne ¢ini manje odgovornom u stvaranju novih crnih le-
genda o hrvatskom obrambenom ratu.”** Ako se i na nju mogu
odnositi Kristove rijeci“Oprosti joj Gospode jer ne zna sto ¢ini”, to
se nikako ne moze odnositi na urednika te tiskovine ili $to je jo$
vaznije na njegove nalogodavce, koji u svom deterministickom
zanosu nikako ne odustaju od stvaranja “odgodenog kaosa” u
oslobodenoj Hrvatskoj.

Stotine i stotine puta ponovljena brojka od 200 000 progna-
nih Srba, u kontekstu etikete “luburi¢evac” a uz pomoc “pouzda-
nih izvora” model proizvodnje ustasa u duzem razdoblju kako su
uvjereni ratnici “meke sile” mora poluciti rezultat.

Inacica treca — provokator i njegova uloga - u strateskom cilju
nametanja kolektivne krivnje Hrvatima medijski deterministi i
njihovi domacdi politicki patroni, ne prezu ni od toga da u svakom
trenutku i gotovo na svakom mjestu pokazu kako vode borbu

753 Vinko Grubisi¢, Hrvatsko slovo, isto.
754 Rijeci Vinka Grubisica, Hrvatsko slovo, isto.
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ne protiv bilo kakvog protivnika, nego takvog kojeg vise nema
nigdje u Europi, osim u Hrvatskoj. Zato tog protivnika protiv ko-
jega se oni bore nastoje prikazati kao nazadnjacku, retrogradnu,
reakcionarnu snagu u hrvatskom drustvu. Taj ljuti protivnik nije
pojedinacan ili skupinski beznacajan, nego je on brojan i krije se,
vjerovali ili ne, u hrvatskoj braniteljskoj populaciji i cjelokupnoj
drzavotvornoj opciji. A medu njima koji su odreda “reakcionari”
nije mali broj onih su stvarni ili potencijalni fasisti. Stalna poli-
ticko-medijska borba protiv virtualnih reakcionarno-ustaskih
snaga ima za posljedicu da determinizirana svjetska mo¢, po-
glavito ona europska moze manipulirati s jednom malobrojnom
drzavom, na nacin kakav zeli i kad zeli.

Posebno poglavlje u medijskoj patologiji proizvodnje reakci-
onarnih i ustaskih snaga bili su prosvjedni skupovi u organizaciji
StoZera za obranu digniteta Domovinskog rata. lzvjestaji, ko-
mentari i reportaze s prosvjeda (veljaca 2001.) na splitskoj rivi na
kojem se okupilo gotovo 200 000 ili na Trgu bana Josipa Jelaci¢a
u Zagrebu (listopad 2001.) na kojem je bilo vise od 50 000 ljudi,
otkrivaju ulogu provokatora, a ne samo neshvatljiv, iracionalan
odnos medija prema svakoj javnoj i ostrijoj manifestaciji neza-
dovoljstva vlas¢u.”> Namijenjena i(ili) projektirana uloga medija
kao “meke sile” nije zato da se bavi razlozima prosvjeda, uzrocima
duboke krize i podijeljenosti unutar hrvatskog drustvenog bica,
a jos manje da se suosjec¢a s braniteljima i cijelim jednim nara-
Stajem koji je prosao svoj krizni put u obrani domovine, nego da
sluze¢i determinizmu u borbi protiv “snaznog i mnogobrojnog
reakcionarnog protivnika”. Njega je najlakse savladati ako ga se
demonizira, a to se pak postize ako mu se pronade nesto da ga se
mozZe optuziti kao rusitelja poretka. Po provjerenom udbaskom
receptu za to su najpodesniji provokatori.

Sprega novinara i provokatora u udruzenom “zlo¢inackom
pothvatu” protiv “reakcionarnih snaga” odve¢ je jednostavna.
Pripremljeni novinari za “ljuti boj” dolaze unaprijed sa zadanom
tezom i s predrasudom kako je rijec¢ o primitivnim desni¢arima a
i fasistima. Taj pristup samo je sirova operacionalizacija teorijske
postavke europskih determinista o “endemskom nacionalizmu”.
Zato na “prosvjednom bojistu” novinare Globusa, Nacionala,
Jutarnjeg lista, Novog lista, ali i televizijske kamere, kao u dobra
stara udbaska vremena, nije nista drugo zanimalo, nego prove-
dba organizirane potrage za “ustaSama” i nacionalistima. Nakon
$to je medu desetke i desetke tisuca prosvjednika, provokatorska
skupinica (njih ne vise od cetiri pet) posadila “ustaski kupusa” u
obliku slike Ante Pavelic¢a i (ili) ustaskog znakovlja, a to medij-
ski tragadi lijepo zabiljezili, bitka protiv “reakcionarnih snaga” s
nekoliko fotoaparatskih bljeskova i kratkog zujanja televizijske

755 Mediji protiv naroda, Zoran Vukman, Hrvatsko slovo, 26. listopada 2001.
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kamere je dobivena. | tu nastaje tipi¢ni hrvatski paradoks, dok su
se govornici na skupovima uzalud trudili pokusavajuci ocajnicki
upozoriti na tesko moralno, socijalno i politicko stanje nacije, su-
tradan i danima nakon prosvjeda u medijima je iz svake napisane
ili izgovorene recenice izbijala prikrivena predrasuda i otvorena
optuzba prema prosvjednicima. | ne samo to, mediji su prosvje-
dnicima svjesno pristupali kroz rasisti¢ku politicku antropologiju,
koju su pocetkom 20. stolje¢a utemeljili glavni ideolozi determi-
nizma, tako $to su ih podijelili na dinarski, “primitivniji” i onaj ur-
bani“proeuropski” element. Ali ni tu paradoksu nije kraj, medijski
stvarajudi politicki stereotip o postojanju “reakcionarnih snaga”
u biti problem za Hrvatsku tek nastaje, jer se virtualno stanje o
“ustaskom kupusu” projicira kao dominatno i pace istinito tuma-
Cenje stvarnosti. | tako ne netko drugi, nego novinari i urednici
vlastitom narodu namecu hipoteku zlocina, posredno dokazujudi
da teorija “endemskog nacionalizma” nije samo teorija.

Osim ubacenih pojedinac¢nih provokatora i onih u manjim
skupinama, hrvatska praksa promovirala je i to da paralelni pros-
vjedni skupovi budu u funkciji provokacije.

Primjer prvi - nekoliko dana nakon prosvjednog skupa na
splitskoj rivi gdje se okupilo pet posto stanovnistva Hrvatske”,
na Markovom trgu u Zagrebu (ispred sjedista Vlade i Sabora) u
organizaciji nekoliko braniteljskih udruga’” koje nisu sudjelovale
na prosvjedu u Splitu uprili¢en je takoder prosvjedni skup. Stozer
za obranu digniteta Domovinskog rata i Drustvo Domovinskog
ponosa i ¢asti na Celu s generalom Jankom Bobetkom ogradili
su se od tog skupa i izjavili kako nece biti prisutni. Svrhovitost
toga skupa nakon onoga u Splitu zaista je bila upitna. Medutim,
kako je zapadno zanimanje za zamrsene hrvatske prilike nakon
prosvjednog skupa u Splitu poraslo, a mnogi su svjetski mediji
izvijestili o tom dogadaju, planeri“odgodenog kaosa” u Hrvatskoj
morali su nesto poduzeti. Nesvjesno ili svjesno na ruku su im isli
organizatori zagrebackog prosvjednog skupa. Da je tomu tako
pokazuje Cinjenica da su nakon njega u nekim svjetskim medi-
jima objavljena slika koja pokazuje dvojicu mladica koji dizu de-
sne ruke, tj. sluze se fasistickim pozdravom. “Slu¢ajno” u pozadini
vidi se drugi ¢ovjek koji u rukama drzi veliku sliku predsjednika
dr. Franje Tudmana. Kako su jednostavno ali umjesno i namjerno
inscenirani - fasisti¢ki pozdrav u prvom planu i Tudman u poza-
dinil To nista drugo ne znaci nego da je tvorac hrvatske drzave,
njezin prvi predsjednik i sam - fasist. lako je svakom upucenijem,
bar u Hrvatskoj, poznato da je dr. Franjo Tudman bio antifasist,

756 Za usporedbu to je isto kao da se u Berlinu okupilo vise od cetiri milijuna Nije-
maca, ili u Rimu tri milijuna Talijana. (op. a.)

757 Te braniteljske udruge okupljene u “Republi¢ku koordinaciju udruga proiste-
klih iz Domovinskog rata’, prethodno su se ogradile od zakljuc¢aka prosvjeda u
Splitu (1?) i najavile da ce pred javnost izi¢i sa svojim zaklju¢cima.



GOSPODARI KAOSA

474

ta slika ostavlja na neupucéenog naivnog, a poglavito inozemnog
Citatelja i gledatelja odreden dojam, emotivnu asocijaciju. Osim
toga, bududi da skupina od nekoliko desetaka tisuca ljudi, pred-
stavlja zamalo prosjek cijelog drustva, malim manipulacijama ¢ak
i sa dvije ruke podignute na fasisti¢ki pozdrav i jednom slikom,
“dokazuje se” da su svi sudionici prosvjeda bili fasisti, a posredno
i da je cijelo drustvo zatrovano ideologijom fasizma.

Primjer drugi — takoder, nakon splitskog prosvjednog skupa
19. veljace 2001. na Trgu bana Josipa Jelaci¢a kao protuprosvjed
odrzan je skup u organizaciji ¢etrdesetak, nevladinih udruga pod
nazivom “jedan dan za pravnu drzavu”. Zamisljen je kao mirni
prosvjed, a prethodila mu je peticija koju je prema izjavi orga-
nizatora potpisalo oko sedamnaest tisu¢a gradana. Na prosvjed
protiv prijetnji nasiljem i za funkcioniranje pravne drzave odazva-
lo se od dvije-tri do petnaest tisu¢a gradana, ovisno o novinaru
procjenitelju. Predstavnici tih nevladinih udruga, poput Vesne Te-
Seli¢, Zorana Pusica, akademika Ivana Supeka i drugih, govorili su
o nasilju”®, ljudskim pravimai sli¢no. Zaokupljeni toboznjom mo-
gucom erupcijom nasilja u Hrvatskoj, kao posljedicom splitskog
skupa nisu vjerojatno namjerno zamijetili transparent koji im je
stajao gotovo “ispred nosa” i na kojemu je pisao “Nacionalizam
prestaje sa smrcu drzave”. O tom sofisticiranom nasilju nad cijelim
jednim narodom i drzavom govornici nisu prozborili ni slova.

To navodi na zakljuc¢ak da je prosvjed na Trgu bana Josipa Je-
lacica ponajprije bio glas one pseudointelektualne javnosti, koja
se samo pro forme a Zeli distancirati od navodnog “primitivizma”
braniteljskih prosvjeda, a u biti se Zeli obrac¢unati s nezavisnom
i demokratskom drzavom Hrvatskom. Koliko je samo opasan taj
lazni intelektualizam! Vise od svega i od govornika i od friziranih
medijskih izvjes¢a govori transparent, koji se ne slu¢ajno tamo
nasao, $to se je sve htjelo s tim skupom, i pseudointelektualnim
lamentiranjem o “nasilju” i “pravnoj drzavi”. Zeli se “smrt drzavi” i
to ne bilo kojoj, nego Hrvatskoj. U tomu je simbolika napisa na
transparentu i njegovog pojavljivanja na sredisnjem trgu gla-
vnog grada Hrvatske. Za bolje poznavatelje hrvatske zbilje to nije
bilo iznenadenje, buduci da je iz tog istog pseudointelektulanog
kruga vec ranije bila pustena teza “kako je svaka drzavotvorna

758 Skup u Zagrebu nije postavljao pitanje o medijskom nasilju HTV-a, mnogih
tiskovina koji govore o “zlo¢inackoj organizaciji’, “ratnim zlocincima koji slobo-
dno Secu”. Naravno, zaboravivsi pritom da je netko zlocinac tek kada ga sud
u pravno valjanom postupku proglasi zlo¢incem.(...) Danas kada je puno toga
stvar “imagea’; u dijelu javnosti kao da je “in’, kako se u slengu, kaze biti na tom
prosvjedu. Medutim, je li netko na tom skupu (skup nevladinih udruga op. a.)
pomislio i postavio pitanje o dusevnim bolima, ali ovaj put zaista bez navodni-
ka tih ljudi. Naime, ispada da su srcem krenuli u zlocine te da su oni koji su taj
rat izazvali te ga osmislili jos 1986. a na Gazimestanu 1989. i najavili, jednaki u
krivnji za rat. Verbalno nasilja na kontra mitingu, Sasa Karlovi¢, Hrvatsko slovo,
23. veljace, 2001.
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ideja kod Hrvata dio zloc¢inacke ideologije”. Uzro¢no-posljedi¢na
veza skupa, transparenta i teze vodi do toga da se Hrvatska iz
1990. oznaci kao zloc¢inacka i da kao takva mora umrijeti.

Da nista u determinizmu nije slu¢ajno, pokazuje i to da se go-
tovo istovjetna teza moze naci u srpskoj Strategiji realne prijetnje
iz 1993. gdje pise “Hrvatska je kao drzava osudena u dugoj ago-
niji umrijeti”. Dakle, nema nikakve razlike izmedu srpskog strate-
skog cilja i stavova hrvatskih pseudointelektualnih sljedbenika
okupljenih na Trgu bana Josipa Jelaci¢a dana 19. veljace 2001.,
kao i onih europskih determinista koji su otvoreno govorili da su
protiv Hrvatske drzave na pocetku njezinog osamostaljenja.

Fenomenologiju modela proizvodnje ustasa, ili donkihotovski
sindrom sa svoje tri inacice - svjesna provokacija, pouzdani izvor i
provokator i njegova uloga vrlo razlozno opisao je novinar Slobo-
dne Dalmacije Dusko Cizmi¢ Marovi¢ dajuci opis opsesivne veza-
nosti za“hrvatski fasizam”Viktora Ivancica. Za njega kao upornog,
neumornog i tipicnog medijskog proizvoditelja ustasa od 1990.
pa nadalje, Marovi¢ pise: “No, koliko takve tvrdnje lvanci¢u dono-
se? Vrlo mnogo! Prvo, oslobadaju ga od obveze svake sustavnije
analize fenomena o kojemu pise, jer sto je fasizam - zna se. Dru-
go, opravdavaju i najbizarnija njegova pretjerivanja te izostanak
svake samokontrole i ljudskog obzira, on samo reagira na eu-
ropski neprihvatljive pojave! A pri tako grubom terenskom radu
nema ni uvjeta za normalna gradanski obzir, ni instrumenata za
preciznija mjerenja... Napokon, osigurava mu monopol na antifa-
Sizam, Jer ako je o fasizmu progovorio najranije i najtvrde - sto je
najvaznije, pritom je citavo desetljece bio nepogresiv — vecinski
¢e mu paket antifasistickih dionica pripasti ako ve¢ ne na osno-
vu nasljedstva, a ono pak po osnovi dosljednosti..””*® Izravnim
rie¢nikom Dusko Cizmi¢ Marovi¢ odgovorio je tko i kako u Hrvat-
skoj proizvodi fasizam, a time i donkihotovski sindrom i zato on
naglasava: “Lazni je antifasizam laz na djelu, Ciju se snagu nikad ne
smije podcijeniti. Jer ona je tolika da djelotvorno proizvodi fasizam
i tamo gdje ga nema (kurziv a.). Ako su fasisticke potjernice logi-
¢ne, antifasisticke su nedopustive... Komunistic¢ka ljevica - koja
je na antifasizmu izgradila civilizacijski ugled - to nije shvatila, i
vec bi i to bio dovoljan razlog njezina silaska s povijesne scene. A
taj je problem malo gdje jo$ aktualan kao u Hrvatskoj. Ponajvise
zbog nacina na koji se hrvatska ljevica obracunala sa hrvatskim
fasistima... no, razornu snagu lvancevic¢eva malogradanskog an-
tifaSizma ne moze objasniti ni puka dijalektika malogradanske
laZi, ni sva opca mjesta iz povijesti ovdasnjih sukoba”

Medijski uzgajivaci “ustaskog kupusa” ocito nisu ni pokusali
razumjeti $to im je kolega Marovi¢ htio reci, pa je u hrvatskom

759 Malogradanski antifasizam... i njegovi neprijatelji, Dusko Cizmi¢ Marovi¢, Slo-
bodna Dalmacija, Forum, 9. studenog 2003.



medijskom prostoru i dalje otvoren lov na “fasiste”, odnosno na
“klerofasiste’, sto je pouzdan znak da treca faza determinizma
neumoljivo nastavlja svoj hod.

Primjer tre¢i — Model suprotstavljanja autora i kriticara — glede
psihologije, ne postoji jedinstvena definicija nasilja jer ne postoji
jedinstveno misljenje o njegovom uzroku i razvoju. U najsirem
smislu rijeci, nasilje je mentalni fenomen koji se ocituje kao naj-
negativniji oblik komunikacije. U danasnjem je drustvu tesko po-
bjeci nasilju, buduci da je ono, u determiniranom kaosu postalo
pozeljnim i neophodnim operatorom. Nasilje vreba svugdje na
ulici, u skoli, tramvaju, na sportskim borilistima, ali ponajvise s
televizijskih zaslona.”®® Ne samo $to ga tu ima najviie, nego je
nasilje koje dolazi preko televizije i najraznovrsnije. Da je tomu
tako svakodnevno potvrduje Hrvatska televizija.

Slucaj prvi - Naizgled bezazlena tema “Kuda ide hrvatski
film”, bila je povod za provodenje jos jednog pomno smisljenog
i realiziranog medijskog nasilja nad gledateljima, gostima i vla-
stitom profesijom, a koje je, u emisiji “Forum” 6. travnja 2004.
demonstrirao urednik i voditelj Tihomir Ladisi¢, jedan od tri HTV-
ove perjanice’ determiniziranog novinarstva.

Da ni ovoga puta urednikova namjera nije bilo slobodno
objektivno diskutiranje o najavljenoj niti ikojoj drugoj temi, vec
obracun s politickim neistomisljenicima u svrhu postizanja odre-
denog politickog ucinka - vidjelo se ve¢ po izboru gostiju, ali i
po ¢itavom nizu novinarskih radnja koje su prethodile emitiranju
emisije.

Ladisicevi gosti te veceri bili su novinarka Branka Sémen
i filmski redatelji Zrinko Ogresta i Vinko Bresan, te predsjednik
odbora za Kulturu Hrvatske stranke prva (HSP) Anton Mates, koji
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760 O utjecaju televizije na odgoj mladih provedena su brojna istrazivanja. Tako

saznajemo da u tijeku samo jednog sata televizijskog programa za djecu i
mladez mozete izbrojiti do 25 scena nasilja. Do zavrsetka osnovne skole svako
dijete na ekranu vidi izmedu 8 i 12 tisuca ubojstava i vise od 100 tisuca scena
nasilja — svake vrste, a do 18. godine prosjecno ce dijete provesti vedi dio svog
Zivota gledajuci televiziju, nego u bilo kojoj drugoj pojedinoj aktivnosti, izuzev
spavanja. U podru¢jima gradskog sredista, jedna od tri obitelji koristi televiziju
kao neprestanu pozadinu vecine drugih aktivnosti. Djeca koju “odgaja” televi-
zija imaju poteskoca u komunikaciji s drugom djecom, malo citaju i slabiji su
ucenici, a emocionalne poteskoce ne pokusavaju razrijesiti u obitelji nego u vir-
tualnoj stvarnosti televizije ili videoigara. Nevenka Gasparovi¢, Veritas, prema
Glasu Koncila, 22. veljace 2004.
Pojedina istrazivanja pokazuju kako dijete u prvih 15 godina Zivota na televi-
ziji vidi 85 000 ubojstva. Ako bismo krenuli u dublju analizu TV programa ili
racunalnih igara (vojni psiholog David Grossman tvrdi kako nasilne igre uce
malodobne ubojice kako ubijati), tesko bismo mogli zakljuciti da u njima ima
ista pozitivno. Nasilje iz virtualnog svijeta sve vise nadahnjuje nasilje u stvar-
nosti pa se time pocinju rusiti barijere koje dijele realnost od fikcije. Stvarnost
virtualnog nasilja, Glas koncila 25. travnja 2004.

761 Ostala dva su: urednik i voditelj ve¢ spomenute “Latinice” Denis Latin i urednik
i voditelj “Nedjeljom u dva” Aleksandar Stankovic.
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uredniku i gostima nije bio zanimljiv kao filmski stru¢njak jer je
po profesiji slikar, nego kao organizator distribucije americko-
francuskog filma “Harrisonovo cvije¢e””® Radi se o filmu vrhun-
ske produkcije koji je snimljen 1999. i koji je kritika ali i publika u
svijetu povoljno primili. lako su hrvatski distributeri bili upoznati
da se radi o ponajboljem filmu na temu Domovinskog rata ne-
sklona politika (Ministarstvo kulture) ucinili su sve da hrvatska
javnost o filmu prakti¢no nije znala nista sve dok distribuciju
pocetkom 2003. nije organizirala stranka Hrvatski istinski prepo-
rod (HIP). lako film vrlo dojmljivo prikazuje strahote stradanja u
Vukovaru i Slavoniji tijekom agresije na Hrvatsku, neskloni mediji
prikazivanje filma popratili su gotovo sa zaljenjem.

Umjesto da se te veceri pokusa odgovoriti na pitanje zasto hr-
vatski gledatelji zbog smisljenog propusta mjerodavnih nisu mo-
gli vidjeti jedan izuzetan film strane produkcije o Domovinskom
ratu, nego je voditelj namjerno sukobio svoje goste potaknuvsi
niz pitanja i napada na Antona Matesu. Pri tom zajedni¢ckom
jurisu na jednog covjeka, suprotno svim pravilima novinarske
struke, i sam se voditelj prikljucio pa je emisija umjesto diskusije
poprimila formu “unakrsnog ispitivanja”, kako to pise Glas Konci-
la.”®® Vrhunac “isljedivanja” dogodio se kada je Mate$u servirana
unaprijed pripremljena stupica u obliku neoborivog “dokaza”

Naime, najprije je emitirana prethodno snimljena izjava re-
datelja Elija Chouraquija da prava za distribuciju “Harrisonova
cvijeca”u Hrvatskoj nije prodao nikome, narocito ne nekoj ekstre-
mistickoj politi¢koj stranci. Taj “dokaz optuzbe’, Ladisi¢u je omo-
gucio da ignorira Mateseve pokusaje argumentiranja, postigavsi
i to da se posve zanemari upit zasto Chouraqui uopce govori da
film distribuira ekstremisticka politi¢cka stranka. Nije odve¢ tesko
rekonstruirati kao je nastao taj montirani dokaz o ekstremizmu
jedne hrvatske stranke. Ladisi¢ ili netko tko igra u njegovom
timu nazvao je redatelja, koji o distribuciji filma nije upoznat i ne
mora biti, jednom rije¢ju nema pojma, buduc¢i da to radi netko
tko je zato ovlasten (zaduzen) i sugestivno mu postavio pitanje:
“Molim vas, hoce te li odgovoriti kako to da u Hrvatskoj vas film
ovlasteno prikazuje jedna ekstremisticka stranka”. Naravno da
na takvo pitanje slijedi jedini moguci odgovor: “Film u Hrvatskoj
nisam prodao nikome, narocito ne nekoj ekstremistickoj politi-
¢koj stranci”. Nakon toga slijede Skare i odsijeca se sve sto je viSak
- ostatak razgovora koji je prethodio i koji je nastavljen nakon
pozeljnog “inkriminiraju¢eg” odgovora redatelja. Tako to rade
“psi medijskog rata” na Hrvatskoj televiziji.

Poglavlje 6: Medijska agresija na Hrvatsku ...

762 “Harrissonovo cvijece” je film redatelja Elija Chouraquija, s holivudskim zvije-
zdama Andie McDowell i oskarovcem Adrienom Brodyjem u glavnim ulogama.

763 Tko podrzava rezirani medijski kaos?, Davor Macek, Glas Koncila, 19. svibnja
2004.
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Kada je gledateljima preko “ekstremisticke stranke” odaslana
poruka da je film nezakonito dosao u “sumnjive ruke” uslijedio je
pokusaj dovodenja u dvojbu same teme filma - realisti¢an prikaz
srpskih zlo¢ina u Vukovaru. U tu svrhu, potom je prikazan isje¢ak
iz "Harrisonovog cvijeca” u kojem strani reporter glavnoj junaki-
nji govori kao su svi oni — “Hrvati, Srbi, pravoslavci, katolici, isti
- Prvo pucaju, pa onda pitaju”. | ovdje su montaZerske Skare “kra-
tkovidnice” s Prisavlja odigrale dodatnu glavnu ulogu. Premda
se u filmu upravo dolaskom glavne junakinje na “teren” deman-
tira taj stereotipni stav medunarodne zajednice, na kojem ona
bjezeci od vlastite odgovornosti, insistira i dan danas, i unatoc
tome $to je Anton Mate$ odmah zaprepasteno reagirao na zlo-
namjerno vadenje iz konteksta, voditelj i gosti su se, ne ¢ekajudi
odgovor uglas obrusili na Matesa sugerirajuci da film Hrvatsku
zapravo prikazuje u negativnom svijetlu.

U ovom slucaju nedvojbeno se potvrduje tvrdnja da determi-
nisti opstaju jedino uz pomoc inverzije (n). Film upravo kao nije-
dan dosad snimljeni, a poglavito ne onaj holivudske produkcije
rusi stereotipe o jednakosti krivnje i teze o istovjetnosti protago-
nista na prostoru zvanom bivsa Jugoslavija. Zato je uz pomo¢ in-
verzije i novinarskih Skara sve mogude, pa i vratiti sve na pocetak,
sugerirajuci da se ne moze pobjeci od unaprijed zadane krivnje.
Tu ne pomaze ni Hollywood, ni najbolji glumci iz njegovog prvo-
ligaskog tima, ni nagrade koje je dobio, ne pomaze nista, jer sud
ne donose gledatelji koji nisu imali moguc¢nosti vidjeti film, nego
sud namece nasilnim putem uigrana determinizirana televizijska
momcad. Ona najbolje umije kako gledatelje uvjeriti da najbolji
i najposteniji film o Domovinskom ratu to nije, nego naprotiv u
njemu se toboze Hrvatska prikazuje u negativhom svjetlu. Za
takvu inverziju i virtualnu stvarnosti, potrebne su samo jedan
telefon, jedne Skare i jedan voditelj determinist kojemu je omo-
guceno da sa oruzjem iz arsenala “meke sile” provodi nasilje nad
cijelim jednim narodom, bez imalo srama i stida.

U ovoj emisiji taj voditelj sa svojim gostima nije dao odgovor
na najavljenu temu “Kuda ide hrvatski film’, ali je jasno pokazao
kuda ide i gdje je hrvatsko novinarstvo. Takvi neprofesionalni
novinarski nastupi ne donose nikakve posljedice njezinim auto-
rima, nego naprotiv zbog dobro obavljene zadace dobivaju nove
voditeljske uloge kao $to je Tihomir Ladisi¢ 2004. promaknut u
voditelja jednosatne emisije “Otvoreno”. Doduse, u poplavi TV-
sadrzaja s protuhrvatskom tematikom na nacionalnoj televiziji,
nije nesto neuobicajeno, jer u vremenima“kajmaka i marmelade”,
ekshibicionizam “izuzetno odanih vojnika determinizma” promo-
viranih u TV-zvijezde ta emisija bila je tek kap u moru neukusa,
dekadencije i vlastite degradacije, ali je dovoljno indikativna da
bude zabiljezena kao jedan od modela medijskog ratovanja,
gdje je do izrazaja dosla sirova, prozirna, ali djelotvorna zlopo-



raba moci, neprofesionalnosti i samovolje u hrvatskim medijima.
Pouka - “rezirani medijski kaos” ne bi bio mogu¢ bez jake i dobro
organizirane politicke potpore, kako one unutar Hrvatske ali jos
viSe one vanjske.

Slué¢aj drugi — Sto je potaknulo voditeljicu Hloverku Novak-
Srzi¢ da u emisiji “TV dvoboj” (veljaca 2002.) suprotstavi autora i
kriticara Goldsteina mladeg autora knjige “Holokaust u Zagrebu”
i gospodina Glavinu, arhivistu Kaptolskog arhiva, to ona najbo-
ljie zna. Medutim, ovakvim izborom voditeljica Novak-Srzi¢ je
nacinila najgrublji previd i “medvjedu uslugu” svima koji su se
sporili s profesorom Goldsteinom. Namjera ili neznanje jedne
od najeksponiranijih HT-ovih uzdanica “dvoboj” je unaprijed
ucinila izvjesnim, jer je mladem i, pred kamerama iskusnijem, s
puno “utakmica u nogama”, ali i vjestijem govorniku omogucila
relativno lagano poentiranje. Kako pise Mihovil Donat, “ne zbog
toga sto profesor Glavina ne bi imao argumenta, ili ih ne bi znao
uporabiti, nego zato 3to je televizija dinami¢an medij, a dvadese-
tominutna emisija ne dopusta Sira obrazlaganja i educiranja!”**

Dvoboj (emisija) u kojoj jedan od sudionika unaprijed gubi
bitku, zato jer mu je sudac (voditelj) pistolj napunio ¢orcima
pokazuje barem tri stvari. Prva, da je dvoboj bio u pismenom
obliku ili u dvosatnoj emisiji, vrlo je izgledno da prednost na
strani profesora Goldsteina ne bi bila tolika. Zato nema nikakvog
opravdanja za voditeljicu jer je morala znati kakvu emisiju vodi i
$to komu omogucuje. Druga, koja slijedi iz prve, a to je, da je vo-
diteljica Novak-Srzi¢ namjerno omogucila profesoru Goldsteinu
da pred hrvatskom javnoscu oblati kardinala-blazenika Stepinca.
Treda, $to je svojstveno determiniziranoj “mekoj sili” — od svega
uciniti zabavu - pa i od ozbiljnih tema koje traze iskljuc¢ivo smi-
slen i dostojanstven pristup.

Poduka ovog neravnopravnog dvoboja po obrascu “i dva
losa ubise Milosa” je — pred HT-ove vukove ne izlaziti s dobrim
namjerama, nego s dobro pripremljenom obranom.

Slucaj treci — televizijski cirkuski spektakl ne bi bio atraktivan
da u njemu izmedu glavnih to¢aka ne sudjeluju klaunovi s kra-
¢im ali zato vrlo efektnim nastupima. Kad je Racanova laicisticka
vlada, odmah nakon dolaska na vlast krenula u razbijanje hrvat-
skog obavjestajnog sustava, mediji su dali svoju potporu tom
“projektu” pokrenuvsi aferu o prisluskivanju novinara u vrijeme
“deset godina mraka”. U toj predstavi klaunovsku ulogu igrala je

novinarka Nacionala Jasna Babi¢’®®, privukavsi nevjerojatnu me-
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764 Tko se boji kriza, tragovi mu smrde, Mihovil Donat, Hrvatsko slovo, 15. veljace
2002.

765 Novinarka Jasna Babi¢ kroz tiskovine u kojima pise, kontinuirano vodi spe-
cijalni rata dezinformacijama, a ponajvise kriminaliziranjem Hrvatske vojske
i Domovinskog rata. Zasto Jasna Babic nije uhi¢ena, Marko Marini¢, Hrvatsko
slovo, 16. studeni, 2001.
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dijsku pozornost.”®® Zasto bas ona? Izbor nije bio slu¢ajan, jer je
trebalo pokazati javnosti — mi smo ponovo tu — nase se vrijeme
vratilo. Zato je uprilicen medijski spektakl da Jasna Babi¢ posalje
takvu poruku jer je bila najpogodnija za to, bududi da je prije de-
mokratskih promjena (1990.) redovito posjecivala “Kockicu” gdje
je bio smjesten Centralni komitet Saveza komunista Hrvatske i
stozer KOS-a kojeg je vodio Slavko Malobabié. Ondje je prema
pisanju Marka Marini¢a naj¢esc¢e boravila u uredu Radenka Ra-
dojcica, koji je hrvatskoj javnosti poznat kao pripadnik obavje-
$tajno-propagandne grupe “Opera”’®, koja je za cilj imala vode-
nje specijalnog rata protiv Hrvatske drzave. Ta ¢injenica sam po
sebi nametnula je potrebu da ona postane predmetom pracenja
hrvatskih obavjestajnih sluzbi. Takva odluka nasla je ubrzo svoje
opravdanje jer doti¢na novinarka objavljivala dokumente ozna-
¢ene stupnjem vojne ili drzavne tajne, a u jeku najzescih veliko-
srpskih napada na Hrvatsku (1993.) susrela se kako je ona sama
rekla u emisiji na HTV-u (13. studenoga 2001.) s nadredenim
Ivanu Stamboli¢u, inace vodi teroristicke organizacije “Labrador”
u Beogradu(!?), i razgovarala s njime.

| ovdje kao i u svim slucajevima inverzija je potpuna. Umje-
sto da mediji napadnu obavjestajne sluze, ako nisu pratile Jasnu
Babi¢ i postave pitanje pravosudnim institucijama zasto nije
uhicena, HTV organizira cirkusku predstavu zbog cinjenice da je
hrvatska obavjestajna sluzba radila svoj posao. Bilo bi zanimljivo
$to bi urednici HTV-a odgovorili na pitanje: Kao bi ameri¢ke oba-
vjestajne sluzbe NSA, CIA ili DIA postupile da se bilo koji ameri-
¢ki drzavljanin i(ili) novinar, poznat po objavljivanju povijerljivih
drzavnih dokumenta u jeku teroristickog napada na New York i
Washington u Afganistanu susreo s jednim od voda Al-Qaide? Za
razliku od predvidivog pace sigurnog postupka sigurnosno-pra-
vosudnog sustava Sjedinjenih Americkih Drzava, u Hrvatskom
medijskom cirkusu predstava, s klaunovskom ulogom novinarke
Jasne Babi¢, nagradena je pljeskom! Ne samo to, nego je u 2004,
vjerojatno kao nagradu dobila novo radno mjesto u nekada po-
pularnom Vecernjem listu.

766 Novinarka Jasna Babic nije usamljen slucaj. Ulogu klauna u tiskanim medijima
igra Denis Kuljis. O njemu Stipan Bunjevac pise: “gospodar ljudskih sudbina,
koji u nekoliko redaka optuzuje i presuduje bez suda (u svojim kolumnama
u Globusu) gazi ljudsko dostojanstvo, moralni ugled, profesionalni, obiteljski,
prijateljski svakog koga “uzme na zub” javno porucuje pravnoj drzavi Hrvatskoj
da iz njega nece “izvuci” ni rije¢ pa makar po njega poslali pun kombi policaja-
ca. No, njemu se dive, on je “glavni”, sa “strahopostovanjem” mu prilaze, on je u
srediStu pozornosti, publika uzvikuje Bravo! jer ga se u podsvijesti boje zbog
njegovog medijskog nastupa. A on se milujuci bradu smije jer zna da svaka nje-
gova predstava ulijeva strah i trepet. Stipan Bunjevac, Hrvatsko slovo, 5. travnja
2002.

767 Vidi Poglavlje 1.
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Model suprotstavljanja autora i kriticara proizvodi poseban
oblik medijskog nasilja jer se svjesno manipulacijama suspendi-
ra dvostrani kanal u komunikaciji. Posljedica toga je da se kobni
nasilni tragovi prisutni u medijima, lukavo izdizu na pijedestal
nedodirljivosti, kao bi iza Sarene kulise neozbiljnosti, neodgo-
vornosti i neistinitosti novinarstvo sluzilo jednom svjetonazoru
i iskljucivo jednoj politi¢koj opciji, onoj koja je u zagrljaju deter-
minizma.

*R*

Sad kada je postalo razvidnije tko su i po kojim modelima ratuju
medijski deterministi u Hrvatskoj i protiv nje, moZze se ustvrditi
da ce se ratovi budu¢nosti voditi propagandom i nadzorom ja-
vne rijeci. Tko nju bude nazirao, a Hrvatska je samo jedan od pri-
mjera, taj ¢e tumaciti “istinu’, onu virtualnu, i pomocu nje vliadati
drzavama i narodima. Kao $to zorno pokazuju hrvatski determi-
nizirani mediji, $to nije bilo na HTV-u ili Jutarnjem listu, nije se ni
dogodilo! Naprosto, novinari su vojnici sadasnjosti i buduénosti,
a medijski prostor bojno polje. | $to se Hrvatima dogodilo? Dobili
su mnoge bitke na bojnom polju pa i one zavrsne - oslobodila-
Cke, ali sada post bellum gube od vlastitih medijskih juridnika. Isto
onako kako su pocetkom rata redomice padali hrvatski gradovi i
sela, sad padaju svi oni koji su ta sela i gradove oslobodili, ne od
metka, nego od etiketa zvale se one “govor mrznje” ili “verbalni
delikt” nije bitno, koliko je bitno da protuhrvatski domaci i me-
dunarodni udruzbeni, $pijunski i promidZbeni osvajacki odredi,
uspjesno, gotovo bez otpora usutkavaju svaku slobodnu misao
u jednom malobrojnom narodu i to onom kojeg je Petrov naslje-
dnik nazvao “narodom nade”.

Kako se Hrvatska moze obraniti u medijskom ratu i od deter-
minizirane inverzije vrjednota sacuvati svoju opstojnost na poli-
tickoj karti svijeta? Nikako drukcije nego se oduprijeti medijskoj
obmani, da proslost i buduénost nisu bitni, a da sve $to nam treba
je ovaj trenutak, ova virtualna sadasnjost. U bitki koja Hrvatima u
iducih desetak godina (do 2015.) tek slijedi, preporuka moze biti
samo jedna - ne dozvolite da vam deterministi inverzijom izbri-
$u povijest, a osobito onu s kraja 20. stoljeca — ako se to dogodi
prestat ¢e te postojati! A da bi se tome uspjesno oduprli, a time i
dalje postojali — osvijetlite svoje dostojanstvo!
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Poglavlje 7

CIJELI SVIUET JE BOJNO POLIJE

Covjecanstvo ima 50 posto izgleda da prezivi 21. stoljece. To je
tvrdnja jednog od najpoznatijih astrofizi¢ara sira Martina Reesa
koju on iznosi u svojoj knjizi “Nase posljednje stolje¢e”. Razmi-
Sljanje i znanstvene kalkulacije o opasnostima koje prijete od
biotehnologije, asteroida, kataklizmickih ucinaka zagrijavanja,
nuklearnih katastrofa ili novih bolesti dobile su i zajednicko ime
- znanost sudnjeg dana.”®® Katastrofi¢nih “proro¢anstava” bilo je
mnogo kroz ljudsku povijest, i ona se gotovo sva nisu ostvarila.
Orwellova “1984” samo je izuzetak. Njezina paradigmati¢nost lezZi
u tome $to je 1984. godina bila pocetak jednog procesa jos ne-
zabiljeZzenog u cjelokupnoj povijesti ljudskog roda. Naime, u tom
procesu prvi put ¢e se dogoditi da u jednom narastaju ukupnost
proizvedenih znanja bude manja od onoga koje ¢e u vremenu
tog istog narastaja biti izgubljeno, zaboravljeno ili ¢e naprosto
nestati. Uzrok? Globalizacija kao ujednacenje. Mnogi jezici, kul-
ture, identiteti i vrjednote kao akumulatori dosadasnjeg sveuku-
pnog ljudskog znanja, pred rusilackom stihijom globalizma ce
nestati.

Hoce li se ¢ovjecanstvo, nakon $to determinizam zavrsi po-
hod na vjeru otaca, svesti na “Tarzanovsku civilizaciju” u kojoj
¢e se komunikacija kao esemesovski oblik odvijati samo s Cetiri
rijeci —“Ja Tarzan, ti Jean"?

Globalizacija zapravo devastira pojedinacne identitete. Ona
zeli progutati prepoznatljive duse i svesti ih na razinu pojedno-
stavljene globalne uniformiranosti. Globalizacijom se krade ono
materijalno, ali se nastoje ukrasti i duse. Bez duse ili identiteta u
globalnoj selendri svi ostaju neprepoznatljivi kao pripadnici po-

768 HTV-teletext, 11. sije¢nja 2005.
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jedinih kultura.”® Gdje i prema ¢emu onda svijet kora¢a? Gotovo
sigurno prema vremenima u kojima ¢e on cijeli postati bojno
polje. To je mozda razlog zasto sir Martin Rees daje relativno
malo izgleda da Covjecanstvo prezivi 21. stoljece. No, stvarnost
uspostavljanja ljudskog kraljevstva bit e ipak bitno druk¢ija od
onoga $to deterministi prizeljkuju, propovijedaju i cemu se na-
daju. Mnogo je nagovjestaja da ¢e stara povijest igrati mnogo
znacajniju ulogu od one koju su joj namijenili tehnokrati neoli-
beralizma. UvrijeZzeno misljenje uobli¢eno u doktrinarnom nacelu
determinizma - Dobro pobjeduje ponekad, a zlo uvijek! — nece biti
uvjerljiv razlog da dobar dio ¢ovjecanstva igra na zlo, kako bi
pripadao pobjednickoj strani. Jest da takva pobjednicka strana
pise povijest, ali onu iskrivljenu, inverznu koja je vazda povrsna,
laZzna i nistavna.

Tri ideologije koje je determinizam proizveo - fasizam, naci-
zam i komunizam - s kojima se ¢ovjecanstvo vec suocilo, bile su
razlicite pa ¢ak i medusobno suprotne. No, one kao i neolibera-
lizam danas poklapaju se u jednoj tocki — nije¢u Bozju stvarnost
i istinu. Sve su to ideologije bez Boga i protiv Boga. Izraz su ci-
ni¢noga i okrutnog ateizma koji pomocu determiniranog kaosa
pokusava stvoriti novi svijet, novog ¢ovjeka, na¢injenog ne na
sliku BoZju nego prema idejama utemeljenima na pogrjeSnome
pojmu naroda, nacije i drustva. Svijet bez Boga nece postati ra-
jem, kao $to to deterministi zamisljaju, nego paklom.

Zato bitka posljednjih vremena koja je pred covjecanstvom
nije u tvarnoj dimenziji sukoba nego u duhovnoj. Covjek je u
velikoj napasti da ostane na razini zabave panem et circenses.
Novovjeki deterministi slijede rimske careve koji su nezadovoljni
puk drzali pod svojom vlas¢u dajuc¢i mu kruha i igara. Krs¢anstvo
to rusi, oslobada ¢ovjeka od tog zla, otvaraju¢i mu put spasenju
preko Zrtve, u ljubavi s Bogom, jer: Ne Zivi covjek samo o kruhu,
nego o svakoj rijeci sto izlazi iz BoZjih usta. Ako Bog nije na prvom
mjestu, onda je sve ostalo u Zivotu na krivom mjestu. Bududi da
je tvarna dimenzija sukoba — poimanje, ocjenjivanje i posjedova-
nje — onda je duhovna - posjedovanje, zadovoljenje i vliadanje.
Put za pobjedu u toj dimenziji sukoba izgraden je prije gotovo
dvije tisu¢e godina. Nakon neuspjeha sa napas¢u posjedovanja
i zadovoljavanja tjelesnih potreba, davao je izvukao kartu vla-
danja. Ponudio je Isusu vlast i slavu u zemaljskom kraljevstvu
ako mu se samo pokloni. Dok je Bogocovjek odgovorio: Odlazi,
Sotono!, vlast i slava i dalje su veoma velika i neodoljiva napast

769 Ovo razmisljanje nije nikakvo nesuvislo trabunjanje, niti je pak misljenje oslo-
njeno na nekakve iracionalne strahove, niti je misljenje izvedeno iz animoziteta
spram jednog nezaustavljivog procesa, ve¢ prosvjed protiv globalne ameri¢ke
modi koja svima na kugli zemaljskoj zeli nametnuti svoja pravila. Globalizacija,
nacionalne drzave, regionalizacija, identitet, Dr. Andelko Milardovi¢, Slobodna
Dalmacija, veljaca, 2000.



za ¢ovjeka kojoj tesko odoljeva. Deterministi znaju da je ¢ovjek
spreman prodati Boga i svoju savjest, iznevjeriti svoje moralno
dostojanstvo, da postigne ili zadrZi vlast. Zato njima nije tesko
mijenjati demokratski izabrane vlasti, udarima, novcem, mediji-
ma, dovesti, ili bolje re¢eno dati vlast kome oni hoce, onima koji
ce sluziti njima i njihovim sebi¢nim interesima, a ne onom kome
bi trebali — svom narodu i svojoj zemlji.

1. Uzroci zasto cijeli svijet postaje bojno polje

Tre¢i pohod determinista na Europu, nakon onog prvog 1789.
(Francuska revolucija) i onog drugog 1917. (Oktobarska revolu-
cija), s 1941. kao njegovim zavrinim ¢inom, otpoceo je u Becu 9.
srpnja 1991. famoznom sjednicom socijalista Europe. Prethodio
mu je sastanak u ozujku iste godine na kojem su glavi europski
deterministi raspravljali kakav stav zauzeti prema zemljama koje
su izadle i socijalizma.””® Zaklju¢eno je: strategiju nastupanja
usmjeriti preko socijalisticke, a ne demokricanske internacionale
bududi da je vizija ovih potonjih po njihovom videnju nespojiva
s buducom raskrs¢anjenom Europom koju treba izgraditi. Na
Beckom sastanku ovo opce strategijsko polaziste uobli¢eno je u
slijedeca nacela: (1) socijalisti u zemljama iza “Zeljezne zavjese”
nemaju jaci utjecaj, pa iako su komunisti u pozadini, oni su jo3
uvijek jaki i treba igrati na njih, na nacin da ih se reciklira. Drugim
rijeCima, treba ih ponovo upotrijebiti, kao 3to se koriste sekun-
darne sirovine u proizvodnom procesu, tj. prerusiti ih u socija-
liste, a nece biti potrebno ni dugo uvjezbavanje za izvikivanje
parola kao $to su demokracija, ljudska prava i sloboda medija;
(2) na svaki nacin treba sprijeciti rast demokrs¢anskih snaga i
njihovu afirmaciju;””" (3) gospodarska kriza, manjak novca i ne-
mogucnost izvoza, prisilit ¢e bivse komunisticke zemlje na zadu-
Zivanje, sto Ce otvoriti prostor da se privatizacijom pokupuje sve
od banaka do plodnog zemljista; (4) $to se ti¢e multinacionalnih
drzava (Sovjetskog Sveza, Cehoslovacke i Jugoslavije), ne dopu-
stiti njihov raspad, a ako se to dogodi onda po unionistickom
principu, novonastale drzave prisiliti da ostanu multinacionalne
(princip multi-kulti), kako bi se lakSe osvojila vlast, a time i upra-
vljacki mehanizmi nad njima.

Ova nacela postala su temelj najvaznijeg suvremenog politi-
¢kog projekta - plana o ujedinjenoj Europi pod jednom vladom
kojoj ¢e biti podredene sve vlade drzava, njihovi parlamenti i
zastupnici ¢lanica EU-a kao su to napisali Christopher Booker i
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770 Pad komunizma 1989. zajednicki je projekt zapadnih determinista i istocnoe-
uropskih laicisti¢kih disidentskih krugova, a ne kao $to neki to pripisuju Katoli-
¢koj Crkvi, napose lvanu Pavlu Il. - Papi Poljaku.

771 Nakon toga dogodio se raspad demokrsc¢ana u Italiji, dok komunisti ostaju na
istim pozicijama, pod novim oznakama.
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Richard North u svojoj knjizi Velika prijevara - Tajna povijest Eu-
ropske unije.””? Jedno je san o jedinstvenoj vladi u Europi, u kojoj
zivi 500 milijuna ljudi razli¢itih naroda i jezika, kultura i tradicija,
istiCu autori knjige i dodaju kao je druga stvar hoce li takva vlada
u stvarnosti uistinu biti demokratska i koliko je to uopce bitno
vizionarima i kreatorima Europske unije. U knjizi je opisan i ne-
uspjeh predstavnika Europske zajednice da sprijeCe osamosta-
ljenje Hrvatske i Slovenije 25. lipnja 1991. i sa¢uvaju Jugoslaviju.
“Medu ostalim, u tu je svrhu Europska zajednica darovala beo-
gradsku saveznu vladu s oko 700 milijuna ekija (danasnji euri op.
a.)’, navode autori.

Svijet se neprekidno nalazi pod pritiskom strategijske zamisli
“Zastrasivanja ili smanjivanja napetosti”, a koju su prema Harme-
lovom izvijeS¢u iz 1967. usvojile sile NATO-a, otkad je Sovjetski
Savez postigao nuklearni paritet. Ali da je zastrasivanje zakazalo
znactilo bi samo jedno da bi takticko atomsko oruzje najavilo
apokalipsu. Medutim, privid je ponekad vazniji od onoga $to
jest. To su Amerikanci isprobali u medijskom ratu protiv Iraka, pa
je u konacnici bilo svejedno je li Sadam Husein imao oruzje ma-
sovnog unistenja ili ne. Njegova paradigma je u tome da djeluje
bez da ga se uporabi.

Sjedinjene Americke Drzave napadom na Irak otvorile su vrlo
dugu fazu asimetri¢nog vodenja rata. Gotovo je nemoguce defi-
nirati Sto predstavljaju iracki svakodnevni napadi. Jesu li oni ge-
rilska oslobodilacka borba ili terorizam? U $to svrstati veliki broj
¢lanova Baath stranke, ljude odane Sadamu, mnogobrojne sku-
pine mudzahedina, sunitske ali i Sijitske vjernike, koji ameri¢ku
prisutnost u Iraku smatraju okupacijom. Washington je u Iraku,
unato¢ tome $to to javno ne priznaje pocinio groznu pogrjesku,
koja ¢e u buducnosti biti pla¢ena visokom cijenom. Tako velikom
da ¢e u pitanje doci i sam opstanak zapadne civilizacije. MozZda
ovo izgleda previse katastroficno. Ali ako se postavi pitanje: Je li
tzv. borba protiv terorizma umnozila broj terorista? bez sumnje,
odgovor je potvrdan prije svega medu mladim narastajem. Za
predvideni plan Sirenja demokracije anglosaksonskog tipa du-
gorocno je izgubljeno jedno stratesko gravitacijsko podrucje.
Grjeska je pojacana i time $to je dobar dio Zapada uvjeren da
je “borba protiv terorizma” stvarno krizarski rat. To pak postaje
najvedi grijeh, koji je mogu¢ u umijecu vodenja politike jedne

772 Christoper Booker bio je novinar The Sundy Telegrapha, a objavio je viSe knjiga
medu kojima i “The Games War”. Richart North donedavno je bio ravnatelj ure-
da u Europskom parlamentu koji se bavi prou¢avanjem demokratskih procesa
i razlicitostima Europe. Knjigu, Velika prijevara — Tajna povijest Europske unije
objavio je zajedni¢ki londonski i newyorski nakladnik “Continuum International
Publishing Group — Academi”. HINA je objavila kratki sazetak knjige 23. lipnja
2004. ali je zanimljivo da nijedne novine u Hrvatskoj nisu to prenijele kao ni
elektronski mediji, osim Prvog programa Hrvatskog radija.



velesile. Osim toga pokazuje se to¢nim da su ideolozi determi-
nizma “kidnapirali” ne samo vladu Sjedinjenih Drzave, nego i sve
vlade europskih sila. Zato glavna pokretacka snaga irackog rata
nije samo nafta, iako je ona tu itekako bitna, nego je to njegova
druga, metafizi¢ka strana. Ona ista koja ve¢ vise od desetljeca po-
krece ratove od jugoistoka Europe preko Afganistanu do Iraku, a
sutra ¢e ih nastaviti u Siriji ili [ranu. Radi se o viziji, nekoj vrsti po-
slanja - kako zavladati svijetom. Njezini tvorci nisu vlade, ni ove
ni one drzave, pa ni najmocnije, nego je to djelo determinizma.

Pesimizam povjesni¢ara Paula Kennedya’” glede budu¢no-
sti Iraka proistice upravo iz spoznaje da su nastali supstancijalni
i dugoro¢ni problem Sjedinjenih Drzava s arapskim svijetom koji
se nece tako lako rijesiti.”’* Snage bijesa i frustracije su previse
jake, od Alzira do Indonezije. Sjedinjene Drzave snose za to
najvecu krivnju, jer su svojim agresivnim nastupanjem latentno
stanje bijesa i frustracija unaprijedile i rasplamsale, te dodatno
pogorsale situaciju. Nade za mir oko sredista Puta svile gotovo
dainema.

Poglavlje 7: Cijeli svijet je bojno polje ...

2. Scenariji ratova buduénosti

Kada je pocetkom devedesetih godina 20. stolje¢a Sameul Hun-
tington, docent na Harvardu, osnivac revije Foreign Policy, obja-
vio svoja razmatranja glede “Sukoba civilizacija” mnogi su njego-
va razmisljanja smatrali previse kategori¢nim i katastrofi¢cnim. Ra-
zmisljanja kod mnogih, zbog politicko-medijske indoktrinacije o
novoj sivoj fazi “vje¢nog svjetskog mira”izazvala su sumnji¢avost
i nevjericu. Medutim, hardvardski je profesor kao glasnogovornik
determinizma samo obznanio da se plan o uspostavi svjetske he-
gemonije vise ne ¢uva u tajnim pretincima determinizma. Ideja
o ideoloskom ratu svjetskih razmjera uistinu se mogla ¢initi kao
znanstvena fantastika. Mogla je, da globalizam kao ideologija
vec nije pocela cistiti sve koji joj se ne poklone ili priklone. Zato
Huntingtonov sukob civilizacija nije niSta drugo nego pokusaj
opravdanja etnickog cis¢enja planetarnih razmjera, koje je na
paradigmi “laboratorijskog uzorka” zvanom bivsa Jugoslavija, na
pocetku 21. stoljecu uslijedilo duz magi¢nog Puta svile.

(1) Huntingtonov sukob buducnosti — Sveopdi rat u koji bi bile
umijesane stozerne drzave svjetskih civilizacija vrlo je nevjeroja-
tan, ali ne i nemogug, pise posveceni telal determinizma. Takav,
bi se rat, tvrdi on, mogao razviti iz eskalacije rata na razdjelnici
izmedu skupina iz razlicitih civilizacija, te bi najvjerojatnije uklju-

773 Paul Kennedy, britanski povjesnicar, direktor je medunarodnih sigurnosnih
studija na ameri¢ckom sveucilistu Yale. Postao je poznat s jednom od svjetskih
najbolje prodavanih knjiga “Uspon i pad velikih sila".

774 Americka vanjska politika, Grozna pogreska, Carolin Emcke i Gerhard Sporl,
Der Spiegel, Hamburg, 5. sije¢nja 2004. Carolin Emcke i Gerhard Sporl
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Granice izme?u kr§?anstva i islama Granice izme?u kr§?anstva i islama
u Euroaziji godine 737. godine 1000.

Granica izme?u kr§?anstva (zapadnog i Granica izme?u kr§?anstva (zapadnog i
isto?nog) i islama u Euroaziji godine 1483. isto?nog) i islama u Euroaziji godine 1683.
LEGENDA:

Barbarsko podru?je [ Krscéanstvo prije raskola
[0 Islam Zapadno kri?anstvo
I Isto?no kr§?anstvo

Slika 21. Granice izmedu krs¢anstva i islama od 8. do 17. stoljeca. Izvor: Hrvatski vojnik, rujan 1998.
str. 14.

¢ivao muslimane s jedne strane i nemuslimane s druge strane.
Eskalacija postaje vjerojatna ako se ¢astohlepne muslimanske dr-
zave nadmecu u pruzanju pomodi svojim zara¢enim istovjernici-
ma. Ona postaje manje vjerojatna ako sekundarnim i tercijarnim
srodnim zemljama nije u interesu da se same duboko umijesaju
u rat. Promjena ravnoteZe snaga izmedu civilizacija i njihovih
stozernih drzava opasniji je izvor globalnog meducivilizacijskog
rata. Po ve¢ ustaljenom inverznom obrascu determinizma (n™)
krivnju za moguci sukob planetarnih razmjera Huntington ne
okrivljuje ¢astohleplje zapadne sile koje Zeli nadzirati i(ili) prisvo-
jiti ono $to nije njihovo, nego islamske drzave (dodir krS¢anstva
i islama kroz povijest slika 21.) koje hoce zastiti svoje, na primjer,
naftna bogatstva.
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Huntigton zna da dominaciju Sjedinjenih Americkih Drzava
na globalnoj razini ne mogu osporiti islamske zemlje, nego Kina.
Zato on i tvrdi da ako se proces uspona i sve vece prodornosti
Kine nastavi, taj bi “najvedi igra¢ u povijesti covjeka” medunaro-
dnu stabilnost pocetkom 21. stolje¢a mogao izloZiti golemom
stresu. Pojava Kine kao dominantne sile u Isto¢noj i Jugoistocnoj
Aziji bila bi suprotna povijesno shvacenim ameri¢kim interesima,
zakljucuje Huntigton.

S obzirom na taj americki interes, Huntigton scenarij mogu-
¢eg sukoba Sjedinjenih Drzava i Kine ima slijededi slijed:

Uzroci i pocetak sukoba — Godina je 2010. Americki su vojnici
otisli iz Koreje, koja je sada ponovno ujedinjena, i Sjedinjene su
Drzave znatno smanjile svoju vojnu prisutnost u Japanu. Tajvan
i kontinentalna Kina postigli su nagodbu prema kojoj Tajvan i
dalje uglavhom uziva de facto nezavisnost, ali izri¢ito priznaje
suverenitet Pekinga’” te je uz pokroviteljstvo Kine primljen u
Ujedinjene narode prema modelu koji je 1946. primijenjen kod
Ukrajine i Bjelorusije. Iskoristavanje naftnih izvora u Juznom
kineskom moru nastavlja se ubrzanim tempom, uglavnom pod
okriljem Kine, iako u nekim podrucjima pod vijetnamskom vlascu
djeluju ameri¢ke kompanije.”® Budu¢i da joj je samopouzdanje
poraslo zbog novih moguénosti iskoriStavanja njezine moci, Kina
objavljuje da ¢e uspostaviti potpuni nadzor nad cijelim morem
nad kojim je oduvijek svojatala suverenitet. Vijethnamci se tome
suprotstavljaju pa izbija sukob izmedu kineskih i vijetnamskih
pomorskih snaga. Zeljni osvete zbog ponizenja pretrpljenog
1979. Kinezi upadaju u Vijetnam. Vijetnamci apeliraju na ameri-
¢ku pomoc. Kinezi upozoravaju Sjedinjene Drzave da se ne mi-
jesaju. Japan i druge azijske drzave oklijevaju. Sjedinjene Drzave
kazu da ne mogu prihvatiti kinesko osvajanje Vijetnama, traze
ekonomske sankcije protiv Kine te 3alju jednu od preostalih ma-
lobrojnih operativnih skupina nosaca zrakoplova u Juzno kinesko
more. Kinezi to osuduju kao povrjedu kineskih teritorijalnih voda
i pokre¢u zracne udare protiv operativne skupine. Nastojanje
glavnog tajnika UN-a i japanskog premjera da se pregovorima
postigne prekid vatre ne uspijeva i borbe se prosiruju na druga
podrucja Isto¢ne Azije. Japan zabranjuje koristenje americkih
baza u Japanu za djelovanje protiv Kine, Sjedinjene Drzave se ne
obaziru na zabranu pa Japan objavljuje neutralnost i stavlja baze
u karantenu. Kineske podmornice i zrakoplovi s kopnenih baza
na Tajvanu i kontinentalnom dijelu nanose ozbiljne udare ame-
rickim brodovima i objektima u isto¢noj Aziji. U meduvremenu,

Poglavlje 7: Cijeli svijet je bojno polje ...

775 Huntigton ovdje polazi od jasno izrecenog kineskog stava o “jednoj Kini i dva
politicka sustava”

776 Tamo gdje je nafta tamo obvezatno moraju biti i americke naftne kompanije.
Poucak koji Sjedinjene Drzave primjenjuju ve¢ gotovo sto godina.
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kineske kopnene snage ulaze u Hanoj i okupiraju velike dijelove
Vijetnama.

Psiholoski ucinci rata — Bududi da i Kina i Sjedinjene Drzave
posjeduju rakete s nuklearnim glavama kojima mogu jedna dru-
goj ugroziti teritorij, dolazi do implicitnog neodlu¢nog stanja, i
ta se oruzja ne koriste u ranim fazama rata; Medutim, bojazan od
takvih napada postoji u oba drustva i osobito je snazna u Sjedi-
njenim Drzavama. Zbog toga se mnogi Amerikanci pocinju pitati
zasto su izloZeni takvim opasnostima. Zar je vazno ako Kina kon-
trolira Juzno kinesko more, Vijetnam ili ¢ak cijelu Isto¢nu Aziju?
Otpor ratu je posebno jak u jugozapadnim saveznim drzavama
SAD-a, u kojima prevladava hispansko stanovnistvo, i njihovi sta-
novnici i vlade kazu “ovo nije nas rat”””” i pokusaju se ograditi po
uzoru na Novu Englesku u ratu 1823. Posto su Kinezi konsolidirali
svoje pocetne pobjede u Isto¢noj Aziji, ameri¢ko se misljenje po-
¢inje kretati u smjeru kojem su se Japanci nadali 1942. - troskovi
osujecenja tog najnovijeg svojatanja hegemonijske modi preve-
liki su; nagodimo se pregovorima o okoncanju tih sporadi¢nih
borbi ili “laznog rata” koji se odvija u zapadnom Pacifiku.

Prosirenje ratnih sukoba - Medutim, rat u meduvremenu utje-
Ce na glavne drzave drugih civilizacija. Indija iskoriStava priliku
koju joj Kina pruza svojim angazmanom u isto¢noj Aziji te pokre-
e razorni napad na Pakistan kako bi potpuno unistila nuklearne
i konvencionalne vojne potencijale te zemlje. Napad je isprva
uspjesan, ali se tada aktivira vojni savez Pakistana, Irana i Kine
pa Iran pritjece Pakistanu u pomo¢ sa suvremenim i usavrsenim
vojnim snagama. Indija potpuno zapinje u borbama protiv iran-
skih postrojbi i pakistanskih gerilaca, pripadnika razlicitih etni-
¢kih skupina. | Pakistan i Indija pozivaju arapske drzave u pomo¢
— pri ¢emu Indija upozorava na opasnost od iranske prevlasti
u jugozapadnoj Aziji — ali pocetni uspjesi Kine protiv Sjedinje-
nih Drzava poticu jake protuzapadne pokrete u muslimanskim
drustvima. Islamisticki pokreti, noSeni posljednjim kohortama
muslimanskog “vala mladezi’, obaraju, jednu za drugom, malo-
brojne prozapadne vlade u arapskim zemljama i Turskoj. Provala
protuzapadnih osjecaja izazvana zapadnom slabo3$¢u dovodi do
masovnog arapskog napada na Izrael koji vrlo smanjena ameri-
¢ka Sest flota ne uspijeva zaustaviti.

Bitka za vanjski strategijski krug — Kina i Sjedinjene Drzave
nastoje osigurati podrsku drugih klju¢nih drzava: Kako Kina
postize vojne uspjehe, Japan se nervozno pocinje pridruzivati
Kini, mijenjajuci stav s formalne neutralnosti na prokinesku
pozitivhu neutralnost, a zatim popustajuci zahtjevima Kine po-
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777 Ocigledno Huntigton aludira na Aliju Izetbegovi¢a koju je on izgovorio nako
sto su JNA i srpske paravojne snage razrusile bosansko-hercegovacko selo Ra-
vno u rujnu 1991. u napadu na Dubrovnik.
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staje zaracena strana na strani Kine. Japanske snage zauzimaju
preostale americke baze u Japanu, i Sjedinjene Drzave uzurbano
evakuiraju svoje postrojbe. Sjedinjene Drzave objavljuju blokadu
Japana, americki i japanski brodovi sporadi¢no se sukobljavaju
u zapadnom Pacifiku. U pocetku rata Kina je predlozila Pakt o
medusobnoj sigurnosti s Rusijom (inacica pakta Hitler — Staljin).
Medutim, ucinak kineskih uspjeha na Rusiju suprotan je njiho-
vom djelovanju na Japan. Mogu¢nost kineske pobjede i potpune
kineske prevlasti u isto¢noj Aziji uzasava Moskvu. Rusija kre¢e u
protukineskom smjeru i pocinje jacati svoje postrojbe u Sibiru, a
brojni kineski naseljenici u Sibiru ometaju te pokrete. Kina zatim
vojno intervenira kako bi zastitila svoje sunarodnjake i okupirala
Vladivostok, dolinu Amura i druge klju¢ne dijelove isto¢nog Si-
bira. Borbe izmedu ruskih i kineskih vojnika u srednjem Sibiru
rasplamsavaju se, a u Mongoliji, u kojoj je Kina ranije uspostavila
“protektorat”, izbijaju pobune.

Kontrola nad izvorima nafte i pristup tim izvorima od sredi-
$nje je vaznosti za sve strane u sukobu. Unato¢ velikim ulaganji-
ma u nuklearnu energiju, Japan jo$ uvijek u velikoj mjeri ovisi o
uvozu nafte, $to jaca njegovu sklonost prema nagodbi s Kinom
i osiguravanju dotoka nafte iz Perzijskog zaljeva, Indonezije i Ju-
znog kineskog mora. Tijekom rata, dok vlast u arapskim zemljama
preuzimaju militantni islamisti, isporuke zaljevske nafte Zapadu
smanjuju se na minimum pa stoga Zapad postaje sve ovisniji o
ruskim, kavkaskim i srednje azijskim izvorima. Zbog toga Zapad
intenzivira svoja nastojanja da privuce Rusiju na svoju stranu i
podrzi Rusiju u prosirenju kontrole nad naftom bogatim musli-
manskim zemljama na njezinom jugu.

U meduvremenu, Sjedinjene DrZave zustro nastoje mobi-
lizirati punu podrsku svojih europskih saveznika. lako pruzaju
diplomatsku i ekonomsku pomo¢, europske su zemlje nesklo-
ne vojnom angazmanu. Medutim, Kina i Iran strahuju da ¢e se
zapadne zemlje naposljetku svrstati uz Sjedinjene Drzave, kao
$to su Sjedinjene Drzave naposljetku pruzile podrsku Britaniji i
Francuskoj u dva svjetska rata. Da to sprijece, Iran i Kina tajno
razmjestaju projektile s nuklearnim glavama srednjeg dometa u
Bosni i Alziru”’® te upozoravaju europske sile da ne ulaze u rat.
Kao $to je uvijek bio slucaj s kineskim nastojanjima da se zastrase
druge zemlje, osim Japana, ucinak te akcije je posve suprotan
onome $to je Kina htjela. Americke obavjestajne sluzbe otkrivaju
i izvjeStavaju o razmjestanju projektila i Savjet NATO-a izjavljuje

778 Radi se o sindromu Sjedinjenih Americkih Drzva zvanom Kuba, odnosno po-
kusaju razmjestanja sovjetskih raketnih sustava u tu zemlju 1963. i odlu¢nom
suprostavljanju tadasnjeg americkog predsjednika Johna F. Kennedyja tom
pokusaju. Iz najvece svjetske krize druge polovice 20. stolje¢a pobjednikom je
izasao americki Predsjednik.
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da se projektili moraju odmah maknuti. Medutim, prije nego li
NATO moze nesto poduzeti, Srbija, u Zelji da ponovo stekne po-
vijesnu ulogu branitelja kré¢anstva”® od Turaka, upada u Bosnu.
Hrvatska se pridruzuje, te dvije zemlje okupiraju i dijele Bosnu,
zaboravljaju projektile i kre¢u u dovrsenje etnickog cis¢enja koje
su morale prekinuti devedesetih godina (kurziv a.)”® Albanija i
Turska pokusavaju pomodi Bosancima; Grcka i Bugarska upa-
daju u europski dio Turske i u Istanbulu izbija panika kad Turci
pocinju bjezati preko Bospora. U meduvremenu jedan projektil
s nuklearnom glavom, lansiran iz Alzira, eksplodira nedaleko od
Marseillea, a NATO uzvraca razornim zra¢nim napadima na sje-
vernoafricke ciljeve.

TraZenje izlazne strategije — Tako su Sjedinjene Drzave, Euro-
pa, Rusija i Indija usle u zaista globalnu borbu protiv Kine, Japana
i vecine islama. Kako bi takav rat zavrsio? Obje strane posjeduju
velike nuklearne potencijale i ocito da bi glavne zemlje na obje-
ma stranama mogle biti uglavhom unistene kad bi se ti kapa-
citeti iskoristili iznad minimuma. Kad bi medusobno odvracanje
djelovalo, uzajamna iscrpljenost mogla bi dovesti do pregovora
i primirja, ali to, medutim, ne bi rijesilo temeljno pitanje - kine-
sku hegemoniju u isto¢noj Aziji. S druge strane, Zapad bi mogao
pokusati poraziti Kinu primjenom konvencionalnih vojnih snaga.
Medutim, svrstavanje Japana uz Kinu pruza Kini zastitu oto¢nog
cordon sanitairea zbog kojeg Sjedinjene DrZave ne mogu isko-
ristiti svoju pomorsku mo¢ protiv glavnih kineskih gradova i
industrijskih postrojenja na kineskoj obali. Alternativa je pristup
Kini sa zapada. Zbog sukoba izmedu Rusije i Kine, NATO srda¢no
prima Rusiju u ¢lanstvo i suraduje s Rusijom u suzbijanju kine-
skih upada u Sibir, odrzavajuci time rusku kontrolu nad musli-
manskim naftonosnim i plinonosnim zemljama u srednjoj Aziji,
poti¢uci pobune Tibetanaca, Ugura i Mongola protiv Kineza, te
postupno mobilizirajudi i razmjestajuci zapadne ruske snage u
Sibiru prema istoku, radi kona¢nog napada na Peking, Mandzu-
riju i srce Hana.

Rezultati sukoba civilizacija - Bez obzira na neposredni ishod
tog globalnog civilizacijskog rata — medusobno nuklearno ra-
zaranje, pregovorima postignut prekid zbog medusobnog iscr-
pljivanja, ili, naposljetku, mimohod ruskih i zapadnih snaga na
Trgu Tiananmen - $iri dugorocni rezultat bio bi gotovo neizbje-

779 Ova konstatacija S. Huntigtona pokazuje kako stvoreni povijesni mitovi teme-
ljeni na neistini mogu imati utjecaj na dogadanja u budu¢nosti. Kako uvjeriti
zapadni svijet da je Hrvatska, a ne Srbija bila “predzide kr$¢anstva”? Vrlo tesko.

780 Ovdje se pokazuje da je rezultat determiniranog kaosa na prostoru bivse Jugo-
slavije unaprijed bio planski odreden - nema pobjednika ni pobjedenih, svi su
krivi i svu su provodili etnicko ¢is¢enje. Operator jednake krivnje na naplatu ¢e
Hrvatskoj do¢i nakon 2010. kada se u haaskoj sudnici ugase svijetla. “Uskoplje-
na” hrvatska politika od 2000. dobrano ¢e tomu pridonijeti.
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zno drastican pad ekonomske, demografske i vojne moci svih
glavnih sudionika u ratu. Zbog toga bi se svjetska mo¢, koja se
tijekom stoljeca selila s istoka na zapad, a zatim pocela seliti sa
zapada na istok, sada preselila sa sjevera na jug. Veliki dobitnici
rata civilizacija su one civilizacije koje su se od njega suzdrzavale.
Sa Zapadom, Rusijom, Kinom i Japanom u raznim stupnjevima
razorenosti, otvara se put Indiji, ako je izbjegla tako razaranje
iako je bila sudionica, da pokusa preoblikovati svijet na hindu-
ski nacin.”®' Veliki segmenti ameri¢ke javnosti svaljuju krivnju za
ozbiljno slabljenje Sjedinjenih Drzava na uskogrudnu zapadnu
orijentaciju “Cisto” americkih (WASP) elitistickih krugova, a hi-
spanski lideri dolaze na vlast poduprijeti obecanjem opsezne
pomodi nalik Marshallovom planu od naglo rastucih latinskoa-
merickih zemalja koje su “prosjedile” rat. S druge strane, Afrika
ne moze ponuditi mnogo obnovi Europe, ve¢ umjesto toga
izbacuje horde socijalno mobiliziranih ljudi da vrebaju ostatke.
Ako su Kina, Japan i Koreja razorene ratom i u Aziji se mo¢ seli
na jug. Indonezija koja je ostala neutralna postaje dominantna
drzava koja, pod vodstvom svojih australskih savjetnika, djeluje
u oblikovanju tijeka dogadanja od Novog Zelanda na istoku do
Burme i Sri Lanke na zapadu te Vijethamom na sjeveru. Sve to
nagovjestava buduci sukob s Indijom i nekom obnovljenom Ki-
nom. U svakom slucaju, srediste svjetske politike seli se na jug.
Vjerojatnost scenarija — Ako ovaj scenarij Citatelju nalikuje
na krajnje nevjerojatnu fantaziju, tim bolje. Nadamo se da nije-
dan drugi scenarij svjetskog civilizacijskog rata nije vjerojatniji.
Medutim, ono 3to je kod ovog scenarija najvjerojatnije, a time

781 Huntigtonovo “balonsko pustanje” projicirane (planirane) buduc¢nosti ima svoj
nastavak deset godina kasnije kada je Nacionalno-obavjestajno vijece Sjedi-
njenih Drzava 13. sije¢nja 2005. objavilo izvjes¢e u kojem se navodi da ¢e do
2020. Indija i Kina biti velike sile. Dakle, nakon te 2020. islamski terorizam kao
“globalni operator straha” bit ¢e zamijenjen novim hindu-konfucijanskim ope-
ratorom. Zato prema lzvjes¢u Al-Qaidu zamjenjuju decentralizirani islamisticki
ekstremisti koji ¢e se prosiriti po islamskim zajednicama izvan Bliskog istoka.
Za umirenje svekolike zapadne alii svjetske javnosti, stvari ipak nece biti previse
dramatic¢ne zbog kako to u lzvjes¢u stoji: “SAD ce ostati pojedinacno najvaznija
drzava u svim dimenzijama mod¢i, ali ¢e imati manje autoriteta zabog veceg
utjecaja Indije i Kine, a mozda i drugih drzava kao $to su Brazil i Indonezija."
Projektirana budu¢nost novog globalnog operatora krize “potkrjepljena” je na
temelju konzultacija vise od 1000 nevladinih stru¢njaka na 20 konferencija odr-
zanih 2004. na pet kontinenata. Spasonosni lijek od “veceg zla” je globalizacija.
Zato, ne slucajno u izvjes¢u nacionalno-obavjestajnog vijeca pise da ¢e glavni
pogonski motor svjetskih trendova biti globalizacija, sve ja¢i medunarodni
tijekovi robe, usluga, kapitala, ljudi i informacija. Ako ne bude katastrofalnog
rata ili svjetske krize, globalno gospodarstvo bi 2020. trebalo porasti za oko 80
posto u odnosu na 2000. a prosje¢ni dohodak po glavi staniovnika za 50 posto.
A da sve ipak nece biti idilicno u lzvjes¢u se naznacava da iako ¢e mnogo ljudi
dozivjeti napredak, i dalje ¢e biti siromasnih i nestabilnih podrucja, ponajprije
na Bliskom istoku, podsaharskoj Africi i Latinskoj Americi. Izvor, HTV-Teletext,
14. sijecnja 2005.



i najvise uznemirava, jest uzrok rata: intervencija stozerne drza-
ve jedne civilizacije (Sjedinjenih Drzava) u sporu izmedu drzave
druge civilizacije (Kine) i zemlje ¢lanice te civilizacije (Vijetnam).
Sjedinjenim Drzavama takva intervencija bila bi potrebna radi
podrzavanja medunarodnog prava, suzbijanja agresije, zastite
slobode mora, odrzavanja pristupa nafti i Juznom kineskom
moru i spreCavanje jedne jedine sile da ovlada isto¢nom Azijom.
Kini je ta intervencija bila potpuno nepodnosljiv i tipi¢no aro-
gantni pokusaj jedne zapadne drzave da ponizi i zastrasi Kinu,
izazove otpor Kini u njezinoj legitimnoj sferi utjecaja i uskrati Kini
ulogu koja joj pripada u svjetskim poslovima.’®

Ukratko, izbjegavanje velikih meducivilizacijskih ratova za-
htijeva od stozernih drzava da se ubuduce suzdrze od interven-
cije u sukobima u drugim civilizacijama. To je istina koju ¢e neke
drzave, osobito Sjedinjene Drzave, nedvojbeno tesko prihvatiti.
To pravilo o suzdrzavanju prema kojem se stoZerne drzave mora-
ju sustegnuti od intervencije u sukobima u drugim civilizacijama
prvi je uvjet za mir u multicivilizacijskom, multipolarnom svijetu.
Drugi je uvjet pravilo zajedni¢kog posredovanja prema kojem
stozerne drzave trebaju medusobno pregovarati radi blokiranja
ili zaustavljanja ratova na razdjelnici izmedu drzava ili skupina iz
njihovih civilizacija.

Nova nuklearna ravnoteZa - Prihvacdanje tih pravila i svijeta
vece jednakosti civilizacija nece lako pasti Zapadu ili onim civi-
lizacijama koje bi htjele sudjelovati u dominantnoj ulozi Zapada
ili gaistisnuti iz nje. U takvom svijetu, na primjer, stoZerne drzave
mogu lako smatrati da je posjedovanje nuklearnog oruzja nji-
hovo posebno pravo te uskratiti takvo oruzje drugim ¢lanovima
svojih civilizacija. Osvréuci se na svoje nastojanje da razvije “po-
tpuni nuklearni potencijal” Pakistana, Zulfikar Ali Bhutto (bivsi
predsjednik te zemlje) opravdao je ta nastojanja slijedecim rijeci-
ma: “Znamo da lzrael i Juzna Afrika posjeduju potpuni nuklearni
potencijal. Krs¢anske, zidovske i hinduske civilizacije imaju taj
potencijal. Samo je islamska civilizacija bila bez njega, ali ta bi
se situacija ubrzo trebala promijeniti”’®* Nadmetanje za vodstvo
u civilizacijama bez jedne jedine stoZerne drzave moze takoder
potaknuti natjecanje za nuklearno naoruzavanje. Premda ima
vrlo kooperativne odnose s Pakistanom, Iran ocito osje¢a da mu
je nuklearno naoruzanje potrebno isto toliko koliko i Pakistanu.

GOSPODARI KAOSA

782 Huntigton kao “izvidnik” americke politicke misli u ovom svom stavu jasno je
dao do znanja da Europa nije, niti ¢e biti ravnopravan partner u igri na “Velikoj
$ahovnici”. Ono $to moze Europa najvise dobiti je da sjedi na rezervnoj klupi
bez velikog izgleda da ude u igru. (op. a.)

783 John |. Esposito, the Islamic Threat; Myth or Reality ( New Yoprk: Oxford Uni-
versity Press, 1992), Ali E. Hillal Dessouki, “The Islamic Resurgence’, u Ali E. Hillal
Dessouki, izd, Islamic Ressurgence in the Arab World (New York: Praeger, 1982),
str. 9-13.
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S druge strane Brazil i Argentina odustali su od svojih programa
u tom smjeru, a Juzna Afrika je unistila svoje nuklearno naoruza-
nje, premda bi mogla lako pozeljeti da ga ponovno stekne ako
Nigerija pocne razvijati takav potencijal. lako Sirenje nuklearnog
naoruzanja ocito podrazumijeva i opasnost, kao $to su istakli
Scott Sagan i drugi, svijet u kojemu jedna ili dvije stozerne dr-
zave u svakoj civilizaciji imaju nuklearno naoruZanje, a nijedna
druga drzava nema, moglo bi biti prihvatljivo za stabilan svijet.

Novi ustroj Vije¢a sigurnosti UN-a - Vecina glavnih medunaro-
dnih institucija osnovana je ubrzo poslije Drugog svjetskog rata
i oblikovana je u skladu sa zapadnim interesima, vrijednostima i
praksi. Opadanjem mo¢i Zapada u odnosu na druge civilizacije,
razvit ¢e se pritisci da se te institucije preoblikuju prema intere-
sima tih civilizacija. Najocitije, najvaznije i vjerojatno najspornije
pitanje odnosi se na stalno ¢lanstvo u Vijecu sigurnosti UN-a.
Stalni su ¢lanovi pobjedni¢ke glavne sile Drugog svjetskog
rata, $to je sve manje povezano s realnostima snaga u svijetu. U
dugorocnijem razdoblju dodi ¢e do promjena c¢lanstva ili ¢e se
vjerojatno razraditi drugi, manje formalni postupci u rjesavanju
sigurnosnih pitanja, kao $to sastanci grupe G-7 rjeSavaju svjetska
ekonomska pitanja. U multicivilizacijskom svijetu bilo bi idealno
kad bi svaka velika civilizacija imala barem jedno stalno mjesto u
Vijecu sigurnosti. Sada je to slucaj s tri civilizacije: Sjedinjene Dr-
Zave su podrzale ¢lanstvo Japana i Njemacke, ali je ocito da ¢e te
zemlje postati stalni ¢lanovi samo ako to postanu i druge zemlje.
Brazil je predloZio pet novih stalnih ¢lanova, premda bez prava
veta — Njemacku, Japan, Indiju, Nigeriju i sebe. Time bi, medu-
tim, jedna milijarda muslimana na svijetu ostala nezastupljena,
osim u mjeri u kojoj bi Nigerija mogla preuzeti tu odgovornost.
S civilizacijskog gledista, ocito je da bi Japan i Indija trebali biti
stalni ¢lanovi, dok bi Afrika, Latinska Amerika i muslimanski
svijet trebali imati stalna mjesta koja bi zauzimali na temelju
rotacije vodece drzave tih civilizacija: izbor bi obavile Organi-
zacija islamske konferencije, Organizacija africkog jedinstva i
Organizacija americkih drzava (pri ¢emu bi se Sjedinjene Drzave
uzdrzavale). Bilo bi takoder upitnije da se britansko i francusko
mjesto spoji u jedno jedino mjesto Europske unije, pri ¢emu bi
Unija na temelju rotacije birala zastupnika. Tako bi svih sedam
civilizacija imalo jedno stalno mjesto, a Zapad biimao dva. Takva
raspodjela uglavhom odgovara distribuciji naroda, bogatstva i
modi na svijetu.

U ¢emu je zamka Huntintonovog “sukoba civilizacija”? — Ona
nije u Cinjenici podjele za ili protiv, nego u misaonom obrascu
inverzije. Zapravo, nakon podrobnije ras¢lambe, uocava se da
svijetu ne prijeti nikakav sukob civilizacija, nego potiranje vrje-
dnota u civilizacijama. Sukob na prostoru bivse Jugoslavije nije
bio posljedica svijesti o pripadnosti ili nepripadnosti istom ci-
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vilizacijskom i kulturnom krugu, vec¢ je on proizlazio iz idejnog
sklopa “kraja povijesti”, koji je proizveo tzv. “regionalni pristup”
ocitovan u determiniranom kaosu.

Strategija “korak po korak” ili “iz upravljane krize u drugu
upravljanu krizu” pomocu medijskog uprizorenja postala je po-
sve prihvatljiva za svjetsko javno mnijenje od kataklizmi¢kog “su-
koba civilizacija”. Huntigton je ¢italackom svijetu ponudio ili-ili.
Sto znadi, ili prostorno to¢kaste nadzirane krize ili kontinentalni
“sukob civilizacija” kojeg nema tko nadzirati. Rije¢ je zapravo o
“velikoj obmani” jer svijet na pocetku 21. stoljeca nije poceo pu-
cati po civilizacijskim Savovima, nego po varu “spajanja nespoji-
vih metala” ili po nacelima na kojima se jo$ 1991. pokusala odr-
zati na zZivotu Jugoslavija. Dakle, svijetu sutrasnjice nisu prijetnja
razlicite civilizacije, ve¢ ujednacenje svega od kultura do religija
ili druk¢ijim rje¢nikom receno od - determinizirane multi-kulti
civilizacije.

(2) Visnarov sukob buducnosti — Drugi scenarij globalnog
sukoba budu¢nosti dolazi iz domacih, hrvatskih izvora. Naime,
zagrebacki Vjesnik prije izvjesnog vremena objavio je opSirniji
osvrt novinara, analiti¢ara i publiciste Frana Visnara o globalnom
sukobu u budu¢nosti pod nazivom - llijada u Svemiru 2025.

Uzroci i pocetak sukoba — Zamislimo na trenutak da smo u
2025.0ko zemlje stalno kruzi pet-Sest, mozdai vise velikih svemir-
skih postaja, uglavnom s ameri¢kom posadom i oznakama UN-a.
Sluzbeno ti objekti sluze svim narodima u svijetu u “znanstvene
i istrazivacke svrhe”. U stvari te postaje nadzire isklju¢ivo SAD
koji taj projekt (“Kako pomoci humanijem svijetu”) opskrbljuju
vlastitim kapitalom i tehnologijom. Njihova je svrha vodenje
“humanitarnih ratova”. Cim negdje u svijetu izbiju ve¢i neredi, ili
dode, do pljacke i ubojstva vecih razmjera, Vijece sigurnosti izda-
je rezoluciju nakon koje sa svemirske postaje usmjeravaju svoje
laserske topove na tocko oznacene tocke. Kakvom agresivnom
drzavniku ili vodi pobunjenika koji provodi etnicko ¢is¢enje daje
se ultimatum da se smjesta preda ovlastenim povjerenicima UN-
aipriceka da ga hipersoni¢ne zemaljske putnicke letjelice preba-
ce u Haag, gdje ¢e mu se suditi za pocinjene zlocine.

Oglusi li se prozvani na ultimatum, lasersko oruzja iz svemi-
ra, ¢ija je snaga veca od ukupne koli¢ine streljiva ispaljenog u Pu-
stinjskoj oluji 1991. godine, pocinju metodi¢no spaljivati sve zone
i objekte koje koristi odmetnuti lider i njegov zloc¢inacki rezim,
koji se otrgnuo od, ve¢ dvadeset godina stabilnog, svjetskog po-
retka poznatog nesluzbeno kao Pax Americana.

| u 2025. Amerikanci igraju samo pozitivne uloge. Oni vole
biti dobri momci, ali ipak nisu toliko bedasti. Mo¢ SAD-a je na vr-
huncu. Cak ni bruto-nacionalni dohoci stotinu zemalja ne mogu
dosedi nacionalni proizvod SAD-a (drZavni je proracun veci od
ukupnog bruto proizvoda Europske unije). Pojava novog afri-
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¢kog (azijskog) vode koji na primitivan nacin 3iri svoju karizmu,
a strahom se odrzava na vlasti, po sigurnost Sjedinjenih Drzava,
opasna je jednako kao i demagoski populizam i verbalni antia-
merikanizam libijskog pukovnika Gadafija u zadnjim godinama
20. stoljeca.

Eskalacija sukoba — U 21. stoljecu su Sjedinjene Drzave jos
pragmati¢nije i energicnije. One ¢e loSeg i okrutnog drzavnika iz
sredisnje Nigerije, koji se ovako ili onako dokopao vlasti, maknuti
ne samo zbog humanitarnih razloga, nego i sanitarnih. Naime,
taj se momak upusta u nesto nedopustivo: zagaduje americke
interese u regiji nudedi koncesije za istrazivanje nafte i drugih mi-
nerala, prvo Francuzima koji su spremni uz svoj kapital ponuditi i
sredstva ostalih zainteresiranih ulagaca iz Europske unije koja je
potpuno dosla pod pretezni francuski i njemacki utjecaj. Rusija
je pak vide zabavljena serijom malih ratova na Kavkazu (Ceceni
se jo$ uvijek bore) i povremenim gradanskim sukobima unutar
neke mocne drzave. Rusija postoji zapravo jos samo preko veli-
kih gradova-drzavica (Moskva, Sakt Petersburg, Vladivostok) koji
imaju zasebne interese i nisu voljni financirati snaznu zajednicku
vojsku nego radije u ratne zone 3alju strane placenike i dobro
motivirane dragovoljce (bivii profesionalni vojnici) koji se ne
bore za zemlju nego tvrtke koji ih unajmljuju.

Nekadasnji ruski nuklearni arsenala razdijeljen je ravnomjer-
no izmedu najvecih gradova-drzavica od kojih svaka kontrolira
Siru regiju. Atomsko oruzje vise sluzi za medusobno zastrasivanje
nego $to je vanjska prijetnja. Kina je prosla jo$ gore nego Rusija.
Jos se uvijek nije oporavila od svog pokusaja da vojno povrati
Tajvan. Nista ne sluteci, Kinezi su digli veliku invazijsku flotu i
odlucili da konacno prijedu preko Tajvanskog tjesnaca. Americki
svemirski brodovi u iznenadnom preventivhom udaru prvo su
unistili sva kineska nuklearna postrojenja i gotovo sve raketne
polozaje i sustave za lansiranje, tako da je cak izostala i najavlje-
na kineska atomska protuodmazda. Unutarnje nemire koji su na-
kon toga izbili u svim kineskim pokrajinama (ukljucujuci i Tibet)
Amerikanci namjerno ne smiruju jer zele Kinu potpuno oslabiti.

Indija, poucena kineskim primjerom, uvukla je svoje nukle-
arne pandze, te se radije bavi brojnim unutarnjim problemima
i danono¢no ¢uva granicu prema Pakistanu gdje su konvencio-
nalni okrsaji svakodnevni. Amerikanci se ne mijesaju u taj sukob
¢ak ni iz humanitarnih razloga (ni vijece sigurnosti UN-a u kojem
sada sjede sve vazne zemlje EU-a, Japan i Australija) jer su Paki-
stanci vjerni ameri¢ki mini-policajci u regiji, pa kopnom nadziru
Afganistan i Iran. Iransku vojnu mo¢ americki svemirski laserski
topovi unisti su u prvom velikom humanitarnom ratu u kojem je
I[ran u zamjenu za mir ponudio svoja novootkrivena naftna polja
ameri¢ko-britansko-australskim kompanijama na eksploataciju
u daljnjih dvadeset godina.



Glavni igraci u sukobu buduc¢nosti — Novi svjetski poredak u
prvoj polovini 21. stoljeca jasan je: o karakteru nekog sukoba
odlucuju Amerikanci, predlazu mjere i provode ih preciznoscu
“kirurSkog lasera”. Za razliku od 20. stoljeca, sada svoje mete vise
ne gadaju s pet kilometara visine, nego su se sakrili u svemirskom
prostoru oko Zemlje (gdje su svoj stari satelitski Spijunski sustav
dodatno osuvremenili i doveli do savrienstva), odakle povlace
sve konce i svaki put za to imaju pokric¢e preoblikovane meduna-
rodne zajednice...

lako se ova futuristicka vizija vjerojatno nece u cijelosti
ostvariti barem jos tri desetljeca (prepreka su i golemi troskovi),
Amerikanci su ve¢ sada kao planetarni policajci udarili temelje
buduc¢im humanitarnim akcijama koje predvidaju i angazira-
nje vojnih postrojba i specijalnih (jo$ uvijek tajnih) oruzja. Wa-
shington i sada i u blizoj buducénosti moze racunati na dva svoja
stalna saveznika: Veliku Britaniju (Tonyja Blaira) i Australiju (gdje
australski premjer John Howard upravo provodi novi politicki
smjer nazvan “Howardova doktrina”). Britancima je pripala ulo-
ga glavne interventne europske sile koja ureduje u jugoisto¢noj
Europi i na Srednjem istoku, dok Australci nastupaju agresivno
na podrucju Azije i Pacifika. Zajedno s Amerikancima oni ¢uvaju
strateske, vojne i trgovacke putove iz Europe i Srednjeg istoka
preko jugoistoka Azije i Japana. Velika Britanija se dokaza u Iraku
i na Kosovu, a Australija mora uspjesno obaviti “humanitarnu mi-
siju” na Isto¢nom Timoru.

Zavrsavajuc¢i pomalo ironi¢an svoj osvrt Fran Visnar ce se s
pravom zapitati: Za sve manje narode stoga je klju¢no pitanje tko
Ce i kako nadzirati one koji su si uzeli pravo da nadziru sve ostale i
da nevjerojatnom brzinom prosuduju $to je dobro, a Sto zlo?!

(3) Weinberger-Schweizerov sukob buducnosti — Malo tko
je pozvan da govori o pitanjima rata i mira kao autor knjige
“Slijede¢i rat”, Caspar Weinberger.** Po zanimanju pravnik s di-
plomom vrhunske Pravne skole Harvard University, Weinberger
je bio visoki duznosnik americke vlade pod tri predsjednika, a
posebice se istakao kao ministra obrane Ronalda Reagana, i to
punih sedam godina. Peter Schweizer’®, koautor, knjige, sura-

GOSPODARI KAOSA

784 Kao sef Reaganova Pentagona, Weinberger je medu najzasluznijima za pobjedu
Zapada u hladnom ratu. No, Weinberger dobro poznaje i “pravi”rat. Tijekom Dru-
gog svjetskog rata borio se u redovima 41. pjesacke divizije americke vojske, a
zatim je bio ¢lan obavjestajnog stozera generala Douglasa MacArthura. Za svoje
zasluge, Weinberger je primio americki Medalju slobode s osobitim odli¢jem,
japanski Visoki red izlazeceg sunca, a Kraljica Elizabeta Il. urucila mu je Veliki vi-
teski kriz i Odli¢je najviseg reda britanskog imperija. lako se povukao iz politike
“Cap” Weinberger i dalje zadrzava znakovit utjecaj na americku javnost kao vo-
ditelj popularnog poslovnog ¢asopisa “Forbes Magazine”. Amerika na rubu rata,
Vladimir P. Gross, Obzor, 8. ozujka 1997.

785 Peter Schweizer objavio je vise knjiga. Pise na granici znanosti i knjizevnosti, a
neke su, kao Prijateljski $pijun i Pobjeda postale bestseleri. Vladimir P. Gross, isto.
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dnik je istaknutog Hooverova instituta na Stanford University.
Njihov “Sljededi rat” kao u prethodna dva slucaja nije rat daleke
buducnosti, ve¢ bliske proslosti i neposredne sutrasnjice.

U zapazenom osvrtu na knjigu “Sljedeci rat” Vladimir P. Gross
¢e napisati: Poraz pobjednika hladnog rata - Pax Americana!
Pax Clintoniana! Mir u nase doba! Kraj povijesti! Komunizam se
raspao. Zapad je odnio pobjedu u hladnom ratu, zauzdao ba-
gdadskog silnika. Amerika je jedina supersila. Zar netko moze i
pomisliti da joj predstoje nove kusnje, ili, zaboga, ratni izazovi?
Pitanje dana je ovjekovjecenje blagostanja, gospodarski rast,
sirenje demokracije, zastita okolisa. Samo zatucani konzervativci
mogu plasiti narod sablastima buducih ratnih sukoba!

Uzrok sukoba buducnosti — “Americko blagostanje izravno je
vezano uz medunarodni stabilitet’, Weinberger i Schweizer isticu
u uvodu. “Kao sto je Sizif morao neprekidno gurati kamen uzbr-
do, tako i SAD moraju nositi breme odgovornosti koje zahtijevaju
mir i sloboda”

Zapad je uhvatilo pobjednicko odusevljenje nakon pobjede
nad komunizmom i Sadamom Huseinom. Posljedica? Pretjerano
samopuzdanje i hitno razoruzanje. Amerika zanemaruje obranu
od nuklearnih napada i ustvari unistava infrastrukturu obram-
benih raketnih sustava. “Udarna snaga vojske 50 posto je manja
nego 1991." kaze zapovjednik ameri¢ckog Drugog korpusa, gene-
ral Poul E. Funk. “Sljededi rat” je opomena i odgovor na razoruZza-
nje Amerike i Zapada.

Autori su ponudili pet odvojenih scenarija sukoba — Koreja
1998., Iran 1999., Mexico 2003., Rusija 2006. i Japan 2007. Valja
istaknuti da se ne radi o nizu ratova. Stoga se glavne osobe,
ukljucujudi i “zabrinutog” ameri¢kog predsjednika Michaela St.
Johna, javljaju u svim “ratovima’, iako bi ustavno St. Johnu 2004.
istekao mandat. “Ne smatramo se prorocima”, kazu autori, “tek
nastojimo ukazati na neke moguce (ili manje moguce) opasnosti
s kojima bismo se mogli suociti u nedalekoj buduénosti”.

Americko-korejski sukob 1998., pocetak (ukratko) — u demili-
tariziranoj zoni izmedu Juzne i Sjeverne Koreje, 6. travnja 1998.
poruc¢nik Choe Kwang tajnim tunelom vodi skupinu diverzanata
na jug. Komunisti su godinama gradili te tunele. Uz granicu sje-
vernokorejski diktator Kim Jong Il. gomila golemu vojnu silu. Kim
ima prirodnog saveznika u kineskom generalu Hu Shihu, koji de
facto vlada Kinom nakon smrti Deng Xiao Pinga. Rat na korejskom
poluotoku bila bi zgodna prilika da Kina zauzme Tajvan i niz otoka
u juznokineskom moru. No $to ¢e na to Amerikanci? Kim uvjerava
svog kineskog predsjedatelja:“Lako ¢emo, njihove snage oko Seo-
ula ne predstavljaju problem. Imaju samo jednu pjesacku diviziju
u Koreji, a njihove snage nisu od 1991. nosile nuklearne naboje..”
Dok diverzanti siju smrt i paniku u pozadini, golema sjevernoko-
rejska armada slijeva se preko granice. Seoul pada za nekoliko
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dana. Komunisti koriste i biolosko oruzje, antraks, koje izbacuje
iz stroja pola americkih vojnika. Ostaci americkih i juznokorejskih
snaga povlace se prema jugu, u Teagu. Kina koristi priliku i po-
¢inje napad na Tajvan. Stanje je dramati¢no, Amerikancima ne-
dostaju baze blizu ratista i logistika hitre dopreme novih snaga i
opreme. Ipak, saveznicko zrakoplovstvo vlada nebom (u rat ulaze
Japan, Francuska, Australija i Velika Britanija) i donekle usporava
komunisti¢ku lavinu. Kina zauzima otok Quemoy, pretvara Tajvan
u prah i pepeo, no Amerikanci ipak zaustavljaju sjevernokorejske
mehanizirane postrojbe kod Teaga, a Tajvansko zrakoplovstvo i
mornarica nanose znakovite gubitke kineskom napadacu, iako je
Hu Shin ultimativno zatraZio predaju.

Eskalacija sukoba — Nalazimo se na prijelomnoj toc¢ki. “Mora-
mo se probiti kroz americke redove. “Smjesta”, urla Kim Jong Il i
nareduje generalu O Kuk-Yulu da ispali takticku raketu s nukle-
arnim punjenjem. Americki vojni stru¢njaci upozorili su na opa-
snost od sjevernokorejskog atomskog oruzja, no americko vod-
stvo, vrlo osjetljivi predsjednik St. John, smuseni ministra obrane
Tom Bodine, jako razumni savjetnik za nacionalnu sigurnost, Jack
Fowler, i beski¢meni pregovara¢, drzavni tajnik Vaughn Brown,
oklijevaju. Sjevernokorejska takticka raketa s nuklearnim punje-
njem ubija desetak tisuca americkih vojnika, no Amerikanci ipak
uspijevaju odrzati bojisnicu i odgovaraju nuklearnim napadom
na sjevernokorejska atomska postrojenja. U meduvremenu, u
Juznom kineskom moru kinesko zrakoplovstvo napada americki
nosac zrakoplova “Nimitz”. Amerika je sada u ratu i s Kinom. lako
je bijesan zbog Kimove naglosti, Hu Shin zna da nema izbora:
stvara se strateski savez Kine i Sjeverne Koreje. Dok Amerikanci
tjeraju komuniste prema sjeveru, milijuni Kineza ulaze u Sjever-
nu Koreju i hitaju k jugu. No usprkos tomu, saveznici ostvaruju
premoc¢ u konvencionalnom ratu. Kim odlucuje da ponovno kori-
sti nuklearno oruzje, usprkos protivljenju Kine. General O Kuk-Yul
shvaca da je vrijeme da se rijesi ludaka, ubija diktatora i preuzima
vlast.

Okoncanje sukoba — Sjevernokorejski i kineski generali uvi-
daju da je najbolje prekinuti rat. No kako? Atomskom prijetnjom!
Kina ispaljuje takti¢cko nuklearno oruzje na polozaje americke 82.
zra¢no desantne divizije kod Seoula, i zatim se obra¢a americkom
predsjedniku s prijedlogom za prekid vatre. Nakon beskona¢nog
natezanja, Amerika odlucuje uzvratiti. S americke podmornice
tipa Los Angeles lansiraju se dvije rakete tomahowk s nuklear-
nim glavama, koje unistavaju kinesku pjesacku diviziju u Koreji.
Sad je i Amerika spremna za mir. No kakav? Kina i Sjeverna Koreja
zahtijevaju status quo. Agresor ostaje nekaznjen. Cak i predsje-
dnik St. John kaZe: “ne mogu prihvatiti takav sporazum”. Na $to
ministar obrane, Tom Bodine, odgovara: “Mislim da moramo pri-
hvatiti sporazum... nemamo one snage koje smo imali u vrijeme
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Pustinjske oluje. Morali bismo upotrijebiti sve rezervne snage, i to
ne kao potporu ve¢ na bojisnici”. Savjetnik za nacionalnu sigur-
nost, Jack Fowler, sada se slaze. Traljavi Vaughn Brown odlazi u
Vladivostok i 24. lipnja potpisuje mirovni sporazum.

Posljedice sukoba - Ocjena Ministarstva obrane (odnosno
samih autora): velik broj zrtava (SAD su “izgubile” 18 124 ljudi)
mogao se sprijeciti da su Amerikanci imali proturaketnu obranu
u Koreji. Americka Ziva sila je nedostatna. Amerika je u Koreji
morala poslati svih deset aktivnih divizija. Amerika nije dovoljno
naoruzala Tajvan kako “ne bi razljutila Kinu”. Dugorocno, o¢ekuje
se novi sukob s Kinom, oko 2005., koji ¢e zavrsiti ameri¢kim po-
razom. Konacni zakljucak: “Amerika je zaustavila rast svoje vojne
sile i nije dopustila prodaju najsuvremenijeg oruzja Tajvanu, sto
je osuduje na poraz u budué¢em ratu u Aziji".

Kao $to komentira Vladimir P. Gross’® scenarij “Drugog ko-
rejskog rata” nije osobito izvoran. Weinberger u stvari ponavlja
poteze rata iz 1950. (kad je Amerika takoder spasila Koreju u
posljednji ¢as i morala pristati na status quo). Samuel Hunting-
ton je u Sukobu civilizacija predvidio moguénost sukoba zapa-
dne i kineske civilizacije (oko 2010.), u kojem se islam svrstava
uz Kinu, a Rusija uz Zapad. Huntingtonova vizija je geostrateski
bolje utemeljena, no kao i Weinbergerova zapocinje u Koreji. Za-
ista, neobjasnjiva popustljivost Clintonove administracije glede
sjevernokorejskog atomskog programa (umjesto da blokadom
skrse komuniste, Amerikanci ih danas hrane!), ¢ini Weinbergerov
scenarij sasvim uvjerljivim. A popustljivost prema Kim Jong Il.,
znaci i popustljivost prema Kini (uloga Kine u novcanoj potpori
Clintonovoj izbornoj kampanji najnoviji su veliki skandal u Wa-
shingtonu). | otvara vrata Huntingtonovim slutnjama o sukobu
civilizacija oko 2010.

Ameri¢ko-iranski sukob 1999., pocetak i dvojbe — U Zenevi 4.
travnja 1999. dolazi do velike svade izmedu naftnih ministara
OPEC-q, prije svega izmedu saudijskog princa Abdulillaha i iran-
skog ministra Mohtashemija. Istodobno, odbjegli ruski znanstve-
nik, Igor Vladimirov, izvjestava iranskog predsjednika Muhamma-
da Montezerija, da je Iran “spreman”. Iran ima atomsku bombu i
tri rakete srednjeg dometa (oko 4 000 kilometara) na pokretnim
lansirnim rampama. Raketa se zove Zulfiquare, po macu slavnog
Sijitskog ratnika Alija. “Jo$ tri Zulfiquara bit ¢e spremna za dva
mjeseca’, nastavlja Vladimirov. Montezeri se smijesi: “Postali smo
gospodari Perzijskog zaljeva. Udarit ¢emo u roku od mjesec dana”.
Sestog svibnja iranske snage interveniraju u Bahreinu na strani $i-
jitskih pobunjenika. Kao upozorenje, Iran detonira jednu od svojih
nuklearnih bombi nad pustim dijelom Irana. Eto novih glavobolja
za americ¢kog predsjednika Michaela St. Johna i njegove savje-

786 Amerika na rubu rata, Obzor, 8. ozujka 1997.



GOSPODARI KAOSA

502

tnike, ministra obrane Toma Bodinea, savjetnika za nacionalnu
sigurnost, Jacka Fowlera i drzavnog tajnika Vaughna Browna. Dok
iranski komandosi lome otpor Bahreina, Amerikanci oklijevaju.
“Treba sve to oprezno razmotriti’, kaze predsjednik St. John. “Ne
zelim se prenagliti”. No Iranu se Zuri. Slijedi napad na Ujedinjene
Arapske Emirate, posebice na Dubaii Abu Dhabi. Americke su ruke
vezane. Uplete li se Amerika, Iranci mogu raketu s nuklearnim pu-
njenjem lansirati na Europu.“Ne Zelim da me povijest zapamti kao
americkog predsjednika koji je prouzrocio atomske udare na Rim,
Pariz ili Berlin”, kaze St. John. Drzavi tajnik Vaughn Brown u najbo-
ljem stilu americke diplomacije preporuca povlacenje americkih
snaga iz Zaljeva, kako bi se “dala Sansa pregovaracima” “Ako im
damo sto zele i s tim se pomirimo, smanjit cemo vlastite gubitke.
Treba se dogovoriti o slobodnom pristupu Zaljevu’, kaze taj klon
Warrena Christophera. Ministra Bodine upozorava da popustanje
samo povecava apetite agresora, no ostaje osamljen. Amerikanci
prebacuju svoje snage iz Zaljeva na otok Diego Garcia u Indijskom
oceanu. Iran koncentrira svoje raketne snage (dobrim dijelom
naoruzane kineskom raketom Silkworm) na Hormuski tjesnac i
zatvara Perzijski zaljev. Cijena barela nafte skace na 100 dolara, a
predsjednik St. John poziva voditelja CIA-e (Central Intelligence
Agency - sredi$nja americka obavjestajna sluzba) Marka Unruha
na odgovornost.

Nemo¢ obavjestajne sluzbe — Sto CIA zna o iranskom nuklear-
nom programu? Unruh se nervozno vrti. CIA ne zna nista. To¢nije,
jos prije nekoliko mjeseci CIA je tvrdila da Iranu treba pet godi-
na da izgradi nuklearnu bombu. U ¢emu je stvar? “Imamo jako
malo HUMINT-a (human intelligence, tj. Zivi $pijuni) glede Irana,
kaze Unruh. “Nase je znanje ogranic¢eno”. Amerika je radikalno
skresala budzet za CIA-u i ostale obavjestajne sluzbe, osobito za
operacije na trenu, jer se otkrilo da je jeftinije i “sigurnije” koristiti
$pijunske satelite. A to je, Unruh upozorava, nedovoljno da se sa
sigurnos¢u otkriju polozaji iranskih lansera raketa i da ih se sa
sigurno3¢u unisti. Amerika i Zapad su bespomoc¢ni! Sto je prou-
zrocilo krizu? Autori knjige “Slijedeci rat”, Caspar Weinberger i Pe-
ter Schweizer,”” iznose vrlo muénu sliku ameri¢ke nespremnosti

787 O autorima knjige P. Gross pise i ovo: Glavni autor knjige “Sljedeci rat” (Wa-
shington, D.C., Regnery Publishing, Inc., 1996.) posjeduje savrsenu svjedodzbu
konzervativca. Kao ministar obrane u vladi Ronalda Reagana, Caspar Weinber-
ger je sedam godina radio na pobjedi Zapada u hladnom ratu. Njegov koautor,
Peter Schweizer, suradnik je poznatog konzervativnog “think tanka’, Hooverova
Instituta na Stanford University. A predgovor je napisala kupola suvremenog
konzervatizma, lady Margaret Thatcher.“Kao briljantni ministar obrane Ronalda
Reagana, Weinberger je izravno zasluzan za jacanje americke obrane tijekom
osamdesetih, bez ¢ega ne bi doslo do razmjerno brze i jeftine pobjede u hla-
dnom ratu. Zaista, da su kriticari Reagana, Weinbergera i Thatcher nadvladali,
do pobjede nikad ne bi ni doslo”, kaze u predgovoru lady Margaret. Vladimir P.
Gross, isto.
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za novi rat na Bliskom istoku — nedovoljnu prisutnost na terenu,
diplomatsku nespremnost (nepouzdani saveznici, popustljivost
koja granici s kukavi¢lukom) i, nadasve, opce zapostavljanje
obavjestajnih sluzbi. | dok Amerikanci krse rucice, rat se nastavlja
svom Zestinom.

Eskalacija sukoba — Saudijsko zrakoplovstvo pod vodstvom
princa Abudlillaha cisti s neba iranske MIG-ove i uspostavlja
kakvu-takvu ravnotezu. No, iranska tajna sluzba VEVAK i njezina
odli¢no organizirana peta kolona sad zapocinje nizom uzasnih
diverzija na podrucju Saudijske Arabije. Saudijci, napusteni od
Amerikanaca, pristaju na iranske uvjete: prestanak saudijskih zra-
¢nih operacija, povlacenje saudijskog ratnog brodovlja u Crveno
more, prihvacanje iranskih cijena nafte na svjetskom trzistu. Iran
je sada i stvarno vladar zaljeva i najveceg dijela svjetskih naftnih
zaliha!

Da to pokazu, Iranci zaustavljaju u Hormuskim vratima ku-
vajtski tanker. Od sada Iran naplacuje “porez” na plovidbu kroz
Hormuz. U Washingtonu, naravno, panika. Mogu li Amerikanci
pogoditi iranske lansirne poloZaje? Europski saveznici vriste i
traze da se “nesto ucini”, ali sami nece uciniti nista. Drzavni tajnik
preporuca rezoluciju Vije¢a sigurnosti UN-a, kojom bi se osudili
iranski potezi!

Konacno, usprkos nedostatnim informacijama, predsjednik
St. John daje odobrenje za napad na Iranske raketne polozaje.
Rakete i bombe sa zrakoplova i podmornica srucuju se na posta-
vljene lansirne poloZaje zapadno od Teherana i uz obalu Zaljeva.
No taj uragan vatre ipak ne pogada sve iranske polozaje (sjetimo
se igre skrivaca sa SCUD-ovima Sadama Huseina u “prvom” Za-
ljevskom ratu). Iranska nuklearna raketa pogada grad Monzu u
Italiji i ubija desetke tisuca civila (cilj Zulfiquara bio je Rim, no
tu se pokazalo iransko neiskustvo u navodenju). Hoce li Amerika
odgovoriti istom mjerom? Nakon beskona¢nog natezanja u Bi-
jeloj ku¢i, Amerika odlucuje da to ne ¢ini. No, obavjestajni izvori
upozoravaju da Iranci pripremaju novi raketni udar. U meduvre-
menu agenti VEVAK-a siju smrt i teror diljem Sjedinjenih Drzava.
Ponovno smo u Bijeloj kudi. Predsjednik St. John 3alje pismo upo-
zorenja predsjedniku Montazeriju. Iran ne odgovara. “Gospodine
predsjednice’, kaze ministar Bodine, “mislim da trebamo unistiti
iranske raketne polozaje takti¢ckim nuklearnim udarom, nema
izbora” Predsjednik St. John kima glavom: “pripremite potrebne
zapovjedi” | noc¢u 26. srpnja krece iz zra¢ne baze McConnell u
drzavi Kansasu B-1B lancer bombarder, s nuklearnim teretom. U
pratnji lovaca prelijece Atlantik, Sredozemno more i ulazi u iran-
ski zra¢ni prostor. Nad ciljem kapetan John Martz ispusta nukle-
arnu bombu, za nekoliko ¢asaka no¢ se pretvara u dan uz golemi
bljesak i zaglusujucu grmljavinu. Martz javlja u bazu: “Operacija
uspjela. Kre¢emo kudi”. Kraj ratal
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Poucéci sukoba - Drugog kolovoza Bijela kuc¢a priprema izvi-
je$ce sa strateskom procjenom Drugog rata u Zaljevu.”® Izvjesc¢e
naglasava velike pukotine u ameri¢ckom obavjestajnom sustavu
koje su dovele do toga da je Amerika bila potpuno nespremna
za suocavanje s opasnoscu iranskih raketa srednjeg dometa (oko
4 000 kilometra). Nadalje, povlacenje ameri¢kih snaga iz Zaljeva,
nuklearni napad na Monzu i, kona¢no, potreba da se posegne
za nuklearnim oruzjem kako bi se urazumio Iran (ne zna se sto
se dogada nakon rata, no treba pretpostaviti da se uspostavlja
neki status quo) uvjetovani su time sto Amerika nije sprijecila
prijenos raketne i nuklearne tehnologije u Iran, i nije o tome
imala dostatna obavjestenja. Iran je najve¢u pomoc¢ u prijenosu
visoke tehnologije dobio od Kine i Sjeverne Koreje. Clintonova je
administracija doduse protestirala 1993.i 1994., ali to nije dovelo
do stvarnih rezultata. Kina je nastavila pomagati Iran dok joj je
Washington istodobno Sirom otvorio americko trziSte. IzvjeSce
zahtijeva da se u buduénosti takve zemlje moraju “ostrije izolirati,
i politicki i gospodarstveno”.

Americka obavjestajna sluzba je zakazala, jer je Amerika go-
tovo sasvim obustavila tajne operacije ClA-e. Izvijesce istice da
Amerika mora vise raditi na stvaranju Spijunskih lanaca koji ¢e
se posebno baviti “nuklearnim programima u razvoju”. Zakljucak:
sli¢ni sukobi nisu isklju¢eni u buduénosti.

Iranski scenarij Caspara Weinbergera i Petera Schweizera
odraz su americkog gotovo paranoidnog straha od muslimana.
Pritom Amerika zaboravlja da islamu pripadaju narodi svih mo-
gucih rasa i tradicija i stvara iskrivljenu sliku, “islamskog ekstre-
mista”. Banalnost se sastoji u tome, da je “fundamentalist” sre-
dnjoistocni Arapin, i zatim se ta pojednostavljena i netoc¢na slika
projicira na druge muslimanske narode - na Turke, Malezijce,
Pakistance, Indonezane pa tako i na Irance. Nadalje, zbog uspje-
ha Izraela u ratovima s arapskim susjedima, Amerika podcjenjuje
sposobnosti muslimana, dok ih istodobno demonizira. Jednom
rije¢ju americka politika ne poznaje islamski svijet. | tu je njihova
najveca grjeska koja se u Iraku pokazala vise nego tragi¢cnom. Ira-
¢ki“odgodeni kaos” nastao je jos iz jednog razloga, raspustanjem
iracke vojske. Umjesto da nakon uklanjanja politickog vodstva
Iraka zadrze u potpunosti vojnu strukturu na ¢elu s generalima,
raspustanjem su dobili stotine tisu¢a nezadovoljnika, koji, svede-
ni na puko prezivljavanje, smisao svoje “vojnicke ¢asti i duznosti”
nalaze u gerili. Uz sav trud Amerikanaca i golemi novac “nova
iracka vojska” nije vojska drzave Irak, nego Sjedinjenih Drzava
i stoga su njezini pripadnici postali glavni cilj gerilskih napada.

788 “Drugi zaljevski rat” uvjetno se odnosi na americki napad na Irak 2003. Irak je
samo uvertira, jer strateski glavni protivnik Sjedinjenim Drzavama u podrucju
Zaljeva je Iran. (op. a.)



Bombas samoubojica u smrt odlazi s uvjerenjem da ne ubija
svog sudrzavljanina, nego okupacijskog ameri¢kog vojnika.

Smjesa predrasuda i sirove ameri¢ke politike na Bliskom
Istoku polako ali sigurno vodi prema zapletu koji Weinberger i
Schweizer nude u svom drugom “sljedec¢em ratu”.

3. Demografska slika svijeta, preduvjet da cijeli svijet
postane bojno polje

O ovoj ideji, o kraju drzava i stvaranju svjetske vlade europski,
deterministi sanjaju poodavno, ve¢ vise od dvjesto godina. U
pocetku je izgledala utopijskom i nakon prve i nakon druge faze
determinizma. Medutim, treca faza zlokobno najavljuje da to
mozda nije samo utopija, poglavito kada se krs¢anstvo u cjelini,
a Katolicka Crkva poglavito nasla na nesmiljenom udaru koja
takvu ideju s pravom smatra bogohulnom. Kada su filozofi de-
terminizma odbacili Crkvu, a njihovi sljedbenici na pocetku 21.
stolje¢a dobrano odmaknuli u svom projektu da “Bozje Kraljev-
stvo” zamjene “ljudskim’, prodajudi onostrano za ovozemaljsko,
prvi kat svjetske vlade vec se nadzire. | dok se kula za odabrane
gradi, kao to kaze Patrick J. Buchanan Europa postaje - hodajudi
mrtvac.”®

Uz vrjednote, ono $to ¢e bitno odludivati o o¢uvanju zapa-
dne kricanske civilizacije na geopoliti¢koj karti svijeta sredinom
21. stoljeca bit ¢e demografska struktura. Kakva ¢e ona biti?
Prema demografskim projekcijama, nevladine organizacije iz
Washingtona koja proucava populacijske trendove, stanovnistvo
zemlje od danasnje 6,4 milijarde u iducih 45 godina narast ¢e na
9,3 milijarde, odnosno povecat ¢e se 45 posto.””® Do ovakvog
¢e porasta dodi isklju¢ivo zahvaljuju¢i demografskom rastu ne-
razvijenih zemalja. Prema toj projekciji, u razvijenim zemljama
prakti¢ki nece biti demografskog rasta’' a najnapucenija zemlja
postat ¢e Indija, koja ¢e po broju stanovnika preteci Kinu. Indija
¢e sa sadasnjih 1,08 milijarda narasti na 1,63 milijarde stanovni-
ka, i tako pretedi Kinu, za koju se predvida da ce narasti na 1,44
milijarde sa sadasnjih 1,3 milijarde stanovnika. Razlika u rastu sta-
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789 Neko¢ velike ratnicke drzave, koje su na Europska bojista 20. stoljeca slale mi-
lijune vojnika, danas imaju vojske tek malo vece od policijskih snaga. Ratovi
na Balkanu iz devedesetih godina 20. razotkrili su koliko su nemocne bile bez
Sjedinjenih Americkih Drzava. Dok su britanske i francuske snage bile u Bosni,
obje su te zemlje morale pozvati u pomo¢ Ameriku, kako lokalni Srbi ne bi nji-
hove vojnike uzeli za taoce. Patrick J. Buchanan, isto, 117.

790 Do 2050. na Zemlji ¢e zivjeti deset milijarda ljudi, Vecerniji list, 19. kolovoza
2004.

791 Danas u sedamnaest europskih zemalja ima vise pokopa nego radanja, vise
kovéega nego zipka. To su: Belgija, Bugarska, Ceka, Danska, Estonija, Hrvatska,
Italija, Letonija, Litva, Madarska, Njemacka, Portugal, Rumunjska, Slovacka, Slo-
venija, Spanjolska i Rusija. Patrick J. Buchanan, isto, str. 18.
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novnistva razvijenih i nerazvijenih najvidljivije pokazuje primjer
Japana i Nigerije. Sada imaju priblizno jednak broj stanovnika.
Nigerija ima 137 milijuna, a Japan 128. No, do 2050. Nigerija ¢e
imati trostruko brojnije stanovnistvo — 307 milijuna stanovnika
- dok ¢e Japan pasti na 100, odnosno 22 posto manje nego da-
nas. Istodobno ¢e se povecati i raskorak izmedu prosjecne dobi
stanovnika industrijaliziranih zemlja i zemalja u razvoju. Pri tome
¢e Europljani i Sjevernoamerikanci postajati sve stariji, a stano-
vnistvo zemalja u razvoju sve mlade. Najvece smanjenje broja
stanovnika oc¢ekuje se u Bugarskoj, ¢ije bi se stanovnistvo moglo
smanjiti 38 posto, te u Rusiji, gdje se prognozira smanjenje od
17 posto.

U Africi ¢e biti 1,5 milijarda ljudi. Od Maroka do Perzijskog
zaljeva prostirat ¢e se arapsko-tursko-islamsko more od 500
milijuna ljudi. U Juznoj Aziji zivjet ¢e 700 milijuna Iranaca, Af-
ganistanaca, Pakistanaca i Bangladezana. Bit ¢e i 300 milijuna
Indonezana.

Jedina industrijalizirana zemlja koja ce biljeZiti rast stano-
vnistva jest SAD. Do sredine stolje¢a broj stanovnika Sjedinjenih
Drzava porast ¢e na vise od 400 milijuna. Medutim, americka
struktura stanovnistva bitno ¢e se izmijeniti. Dva ¢imbenika utje-
cat ¢e na tu izmjenu: prvi, porast broja stanovnistva hispanskog
podrijetla na ameri¢ckom Jugozapadu.’® Za razliku od europskih
doseljenika, Latinoamerikanci opcéenito, a poglavito Meksikanci
imaju ukorijenjen otklon prema Sjedinjenim Americkim Drzava-
ma.””® Na pocetku 21. stolje¢a u SAD zivi 21 milijun stanovnika
meksi¢kog podrijetla, a milijuni Meksikanaca u SAD borave ile-
galno, zatim je tu i 6 milijuna Latinoamerikanaca koji nisu naveli

792 “Cini se da se ameri¢ki Jugozapad polako vrac¢a u nadleznost Meksika, bez ije-
dnog metka!” Excelsior, meksicki narodni list, Mexico City, 1982. prema Patricku
J. Buchananu, isto, str. 133.

793 Sameul Huntington, u svojoj nedavno objavljenoj knjizi “Tko smo?” pozabavio
se opasnoscu nekontrolirane emigracije. Taj proces prema Huntigtonu predsta-
vlja opasnost da bi Sjedinjene Drzave mogle izgubiti zajednicke vrjednote i svoj
identitet pod pritiskom hispanske emigracije. Isto tako smatra da se istovjetna
analiza moze prosiriti i na Europu, s obzirom da emigracija Sjevernoafrickih ze-
malja i Turske predstavljaju izazov za Njemacku, Francuskuy, Italiju i Spanjolsku.
Zamjetni su politi¢ki pokreti u tim zemljama koji se protive emigraciji. U Austriji
su ti pokreti stigli i do vlade. Za talijansku naciju koja je dugo vremena i sama
pripadala emigracijskim narodima, za njih je to sasvim nepoznata pojava. Pri-
stizu milijuni novih stanovnika, govore razli¢itim jezicima, imaju drukdiju vjeru,
Zive u odvojenim zajednicama, ljubomorno c¢uvaju svoj kulturni identitet. U
Francuskoj postoje islamski lideri koji traze priznavanje svojih vjerskih blagda-
na kao nacionalne praznike ali i pravo na prekid radnog vremena radi dnevne
molitve. Ako se nadoda da je siromastvo i nezaposlenost najvise izrazene u
islamskim zajednicama, izazov i rizik za Europu cak je vedi nego u Sjedinjenim
Drzavama od hispanske emigracije.

Prema Huntingtonu, u biti, Americi nisu poznate tenzije koje prozivljavaju Eu-
ropljani s islamskim emigrantima, dok europska niska stopa nataliteta ne daje
alternativu, potrebno je da se emigranti asimiliraju. Zato je njegov prijedlog,
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zemlju podrijetla. Zbog susjedstva mati¢ne zemlje mnogi od
njih ne Zele uopce nauciti engleski ni postati americki drzavljani.
Bore se i ¢uvaju svoj identitet, a bududi da imaju vlastite radio
postaje, novine, filmove i casopise, Amerikanci meksickog podri-
jetla u Americi grade latinoameri¢ku kulturu, odvojenu od Sire
americ¢ke kulture.”**

Drugi ¢imbenik je radikalna promjene etnickog sastava
ameri¢kog stanovnistva. Kao sto pise Patrick J. Buchanan cijela
Amerika ide stopama Kalifornije i Teksasa. Godine 1960. bijelaca
je u SAD bilo 88,6 posto; godine 1990 bilo ih je tek 75,6 posto
- $to znadi da im se za trideset godina udio smanjio za 13 posto
... do 2020. udio bijelaca moga bi se smanijiti na ¢ak 61 posto.””
Popis stanovnistva iz 2000. otkrio je da su u Kaliforniji, otkad je
postala saveznom drzavom, bijelci prvi put u njoj postali manji-
na. Na djelu je i iseljavanje bijelog stanovnistva. Tijekom devede-
setih godina proslog stoljeca broj stanovnika Kalifornije povecao
se za tri milijuna, dok se broj stanovnika engleskog podrijetla
“smanjio za gotovo pola milijuna. To je bilo iznenadenje i za
mnoge demografe. Osim toga, danas u SAD ima 31 milijun oso-
ba rodenih izvan SAD. Polovica ih je iz Latinske Amerike i Kariba,
Cetvrtina iz Azije, a Cetvrtina iz Afrike, s Bliskog istoka i Europe.
Svaki peti stanovnik New Yorka i Floride roden je izvan SAD.*® Na
ovu kaoti¢nu demokratsku sliku Sjedinjenih Americkih Drzava J.
Buchanan upozorava podsjecajudi se rijeci bivieg predsjednika
Theodore Roosevelta: “Jedini apsolutno siguran nacin da se ova
drzava unisti, da se sprije¢i svaku mogu¢nost da ona uopce na-
stavi zivjeti kao drzava, bio bi taj da se dopusti da ona postane
klupko razli¢itih nacionalnosti koje se medusobno potiru”.

Na temelju procjena o broju stanovnika 2050. (bez rata,
kriza, elementarnih katastrofa, velikih epidemija) demografska
slika nekih od velikih nacija mogla bi izgledati ovako: (1) Rusija bi
2050. imala tek 114 milijuna stanovnika. Gotovo svi Rusi zZivjet ¢e
zapadno od Urala, tako da ¢e Rusija opet biti samo u Europi; (2)

emigranti razli¢itog podrijetla i razlicitih kultura moraju se rasiriti po ¢itavom
teritoriju. Potrebno je razdvojiti njihovu zajednicu, tako da se pomijesaju s
ostalim stanovnistvom, u sitnim kvartovima gdje zivi domicilno stanovnistvo.
Taj prijedlog temelji se na ameri¢ckom asimilacijskom iskustvu disperzije koje
je dalo rezultat poglavito prema imigranata pristiglih iz Europe prije Prvog
svjetskog rata, kao i Cinjenica da se dvadesetih godina 20. stoljeca provela
puna blokada americkih drzavnih granica. Migracijski valovi prema SAD-u bili
su zakonom ograniceni tijekom duzeg razdoblja, pa imigranti koji su vec bili
doseljenici nisu mogli biti ojac¢ani neprekidnim dolaskom novih sunarodnjaka,
vec su se morali stopiti s americkim drustvom. Medutim, Huntigton zaboravlja
da je “pozitivan” rezultat bio moguc jer se radilo o pripadnicima istog civiliza-
cijskog kruga.

794 Patrick J. Buchananu, isto, str. 133.

795 Patrick J. Buchanan, isto, str. 146.

796 Patrick J. Buchanan, isto, str. 151.



Europa ako zeli broj stanovnika u dobi od petnaest do Sezdeset-
Cetri godine zadrZati na danasdnjoj razini morat ¢e do 2050. uvesti
169 milijuna ljudi;”*” (3) godine 1950. Spanjolska je imala tri puta
vise stanovnika nego Maroko, s onu stranu Gibraltarskog prola-
za. Godine 2050. Maroko ¢e imati vie stanovnika od Spanjolske;
(4) Japan kojemu je natalitet upola manji nego 1950. ubrzo ce
dosegnuti brojku stanovnika od 127 milijuna, ali ¢e se do 2050.
smanjiti na oko 100 milijuna.””® Godine 2050., ¢ak ¢e i Filipini, koji
su 1950. imali tek ¢etvrtinu japanskog broja stanovnika, imati 25
milijuna vise od Japana; (5) slijedecih ¢etrdeset pet godina broj
stanovnika u Izraelu (Zidova i Arapa) povecat ¢e se za 4 milijuna,
a u susjednim arapskim zemljama za 120 milijuna; (6) ljudi eu-
ropskog podrijetla 2050. ¢initi ¢e samo jednu desetinu svjetskog
stanovnistva’®®, za razliku od 2000. kada su ¢inili jednu $estinu;
(7) zapadni ¢ovjek, koji je u prvoj polovici dvadesetog stoljeca
vladao Afrikom i Azijom, nestat ce s tih dvaju kontinenata, osim,
mozda malih enklava u Juznoj Africi i Izraelu; (8) u Australiji, sa
samo 19 milijuna stanovnika, gdje je natalitet bijelca ispod razi-
ne odrZavanja, europski ¢e ¢ovjek poceti nestajati.

Gdje je u ovoj demografskoj slici buducénosti Hrvatska? Drza-
vni zavod za statistiku objavio je u Zagrebu, 30. srpnja 2004., da
je uHrvatskoj broj zivorodenih u odnosu na prethodnu 2003., bio
nepovoljniji nego ikad ranije: rodeno je 39 668 djece, a umrlo 52
575 osoba, sto znaci da je broj ljudi u Hrvatskoj 2003. prirodnim
nacinom smanjen za citav gradi¢, odnosno, to¢no 12 907 osoba.
Jedino je Splitsko-dalmatinska Zupanija imala za 23 osobe vise
rodenih nego li umrlih, a sve druge Zupanije, ukljucujuci i grad
Zagreb, imali su vise umrlih nego rodenih. Cak je u 459 gradova i
opcina, stoiznosi 85,3 posto, biljezZi vise umrlih, nego li Zivo rode-
nih. Ti strasni podatci o¢ito nisu uzbunili ni politi¢are na vlasti, ni
politi¢are u oporbi, a nisu pogodili ni jednog drugog mo¢nika a
najmanje determinizirane medije. Mediji su, tek toliko da ne pre-
Sute, o tome izvijestili vrlo kratko, ta $to bi uznemirivali hrvatsku
javnost. Dakle, Hrvatskoj kao jednoj od sedamnaest europskih
zemalja koja ima vise pokopa nego radanja, prijeti da do 2050.
izgubi trec¢inu stanovnistva tj. 1,5 milijuna ljudi. | kao $to kaze
Ivan Mikleni¢, komentator Glasa Koncila, taj krucijalni problem

GOSPODARI KAOSA

797 Ako se natalitet u Europi ne poveca, broj djece mlade od petnaest godina
smanijit ¢e se do 2050. za 40% tj. na 87 milijuna, dok ce se broj umirovljenika
povecati na 169 milijuna... Francuski demograf Alfred Sauvy kaZe da ¢e Europa
ubrzo postati kontinent “starih ljudi u starim ku¢ama sa starim idejama”. Patrick
J. Buchanan, isto, str. 31.

798 Razlog japanskog pada nataliteta? Vise od polovice zena u Japanu ne udaje se
do tridesete godine. Njihov je moto “Zivjeti sama i uzivati”. Patrick J. Buchanan,
isto, str. 30.

799 Od dvadesetdvije zemlje s najnizim natalitetom, samo su dvije izvan Europe
- Armenija i Japan, prve azijske zemlje koje su usle u moderno doba. Patrick J.
Buchanan, str. 29.
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od hrvatskih politi¢ara trazi odgovore kako zastiti legitimne i
naravne hrvatske nacionalne interese, a isto tako u velikoj mjeri
to se tice i Katolicke Crkve i njezina pastoralnog rada, osobito s
mladima.®®

Moze li se kotac povijesti kojeg su deterministi inverzijom
okrenuli u suprotnom smijeru, zaustaviti? Hoce li nekadasnji kr-
$¢anski Zapad sredinom ovog 21. stolje¢a moci zaustaviti drugi
islamski val, ali i drugi azijski val? Tko ¢e i gdje u sekulariziranoj
Europi biti taj koji ¢e uspostaviti novu bojisnicu kao predzide
krs¢anstva? Ima povijesnih primjera da nema uvijek apsolutne
veze izmedu modi i broja stanovnika. Ali, broj stanovnika jest
komponenta moci. Odvec je tesko u povijesti nadi bilo koju obi-
telj, pleme, narod, drzavu ili civilizaciju, ¢iji su stanovnici postali
stari i broj im se po¢eo smanjivati, a da im nije bilo oduzeto ono
$to su imali. Samo ocCuvanje vjere otaca i, kao rece Patrick J. Buc-
hanan masovno obracenje zapadnih Zena na ideju koju su, ¢ini
se, napustile - tj. da je smisao dobra Zivota u radanju i podizanju
djece i u slanju te djece u svijet kako bi se odrzala obitelj i nacija
— moze sprijeciti “smrt Zapada”®®' Ako se ne ispunu ova dva uvje-
ta Zapad nece moci odgovoriti na izazove sadrzane u prethodna
tri pitanja.

4, Zamka univerzalizma

Ide li svijet korak po korak, globalnom plesu nereda? Ako je
suditi po slikama od Argentine do Iraka, a sutra od Gruzije, do
Irana i Filipina to je tesko upozorenje svima koji jo$ sanjaju “novi
svjetski poredak”. Te slike otvaraju vrata pitanju o ispravnosti za-
misli determinista o svijetu sutrasnjice u kojem bi gotovo deset
milijarda ljudi bilo ugurano u matricu sveopce potrosnje, gdje
dogma o porastu svjetske trgovine u globalnom selu ima za po-
sljedicu nepravednu raspodjelu bogatstva. Tko jam¢i da se gnjev
onih koji ¢e ostati bez pitke vode, plodne zemlje, mora, obale i
suma, nece preliti ulicama prenapucenih gradova? | tko jamci
deterministickim graditeljima “novog svjetskog poretka” da ¢e
svijet besprizornih do kraj ostati poslusan i sagnut i kao slijepac i
dalje pipati i bauljati za svojim izgubljenim bitkom?

U ¢emu je zabluda determinista? U zamci zvanoj univer-
zalizam. lspraznost zapadnog univerzalizma i globalisticka
ujednacenja neizbjezno i neopozivo vode prema moralnom i
kulturnom relativizmu. Dok univerzalizam daje legitimitet impe-
rijalnom nastupanju mocnih, dotle relativizam otvara legitimni
put represiji. Umjesto promicanja navodno univerzalnih znacajki
jedne civilizacije, kulturni suzivot zahtijeva traganje za onim 3to

800 Glas Koncila, lvan Mikleni¢, komentar, 15. kolovoza, 2004.
801 Patrick J. Buchanan, isto, str. 33.
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predstavlja vrjednotu u svakoj od njih. Dakle, konstruktivni kurs
za odrZanje svijeta Zivota pretpostavlja odbacivanje univerzali-
zma, a prihvacanje raznolikosti i njihovo oc¢uvanje, a ne njihovo
ujednacenje ®*

Globalizirani luteransko-kalvinisticki svjetonazor zeli se po
svaku cijenu prvo nametnuti katolickom dijelu Europe a nakon
toga islamskom svijetu. Dakle, zgrtanje materijalnih dobara, hla-
dnoca, skepticizam, potrosacki mentalitet kao “prevliadavajudi
trend” nastoji dokinuti svijet poStovanja nedjelje, odnosno svijet
slavljenja Zivota. Unato¢ bezobzirnosti temeljenoj na prividu
moci svijet budu¢nosti nece biti svijet hladne anglosaksonske
inverzije vrjednota, nego svijet Kristove civilizacije objedinjene
u katolicko-pravoslavnoj galaksiji ljubavi i potpomognute islam-
skim postojanos¢u vjerovanja u jednog Boga. Uspostava deter-
miniziranog poganstva kao preslika egipatsko-rimskog mnogo-
bostva ostat ¢e u povjesnici ¢ovjeCanstva zabiljezen kao tredi,
ali i kao posljednji pokusaj da se “Kraljevstvo Bozje” nadomjesti
praznim nistavilom.

U konacnici na pitanje:“gdje se danas u svijetu najkvalitetnije
zivi"? mnogi bi odgovorili: “na sjevernim obalama Sredozemlja.”
Dodatno pitanje ne bi bilo potrebno, jer svi oni znaju da je to
katoli¢ki prostor Europe, one Europe koja je prije dvije tisuce go-
dina prihvatila Krista i njegovu civilizaciju.

U ¢emu je paradoks Zapada? U tome $to modernizacija i
standardizacija (institucionalni oblik ujednacenja) opcenito po-
vecavaju materijalnu razinu, ali ne i moralnu i kulturnu dimenziju.
Ta divergentnost izmedu materijalne i moralne sastavnice Zivota

802 Signapur je pocetkom devedesetih bio mjesto nastojanja da se odrede takve
zajednicke oosobine na vrlo malom prostoru. Stanovnistvo Singapura sastoji se
odprilike 76% Kineza, 15% Malajaca i muslimana te 6% Hindusa i Sika. U proslo-
sti je vlada pokusala promicati “konfucijanske vrijednosti” u svom narodu, ali je
takoder inzistirala na tome da svatko bude obrazovan na engleskom i da dobro
govori taj jezik. U sijec¢nju 1989. predsjednik Wee Kim Wee, u govoru prigodom
pocetka rada parlamenta, istaknuo je veliku izlozenost 2, 7 milijuna Singapu-
raca vanjskim kulturnim utjecajem sa Zapada koji su ih “tijesno priblizili novim
idejama i tehnologijam iz inozemstva’, ali ih isto tako “izlozili” tudem nacinu
Zivota i vrijednostima”. “Tradicionalne azijske ideje morala, duznosti i drustva
koje su nas odrzavale u proslosti” upozoro je, “ustupaju mjesto pozapadenijim,
idividualistickijim i sebicnijim pogledima na zivot”. Potrebno je, ustvrdio je,
odrediti sredis$nje vrijednosti koje su zajednicke razli¢itim etni¢kim i vjerskim
zajednicama Sigapura i koje sadrze “bit singapurskog bica". Predsjednik Wee
predlozio je Cetiri takve vrijednosti: “stavljanje drustva iznad sebe, podrzavanje
obitelji kao osnovnog elementa drustva, rjesavnje velikih problema konsenzu-
som, a ne sporom, te naglasavnje rasne i vjerske tolerancije i sklada” Njegov
je govor potaknuo opcu rasparavu o singapurskim vrijednostima, a dvije go-
dine kasnije vlada je izloZila svoj stav u “Bijeloj knjizi". Bijela je knjiga definirala
“zajednicke vrijednosti” Singapuraca ovako: nacija prije (zajednice) te drustvo
iznad sebe; obitelj kao osnovna jedinka drustva; Stovanje pojedinca i potpora
zajednice pojedincu; konsenzus umjesto spora; rasni i vjerski sklad. Sukob Ci-
vilizacija, isto.
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pojacava se u uvjetima kada se duhovna dimenzija zapostavlja
ili se kao u slu¢aju Europe vjera ne smatra temeljnim identite-
tom.*® Nasilnistvo zapadne masovne kulture nad “ostatkom svi-
jeta” dozivjet ¢e svoj obrat kad se mo¢ Zapada smanji. Pocetak
21. stolje¢a upravo obiluje dokazima o “kolateralnoj steti”, $to
nastaje iza proizvodnje “determiniranog kaosa”, kao $to su slom
svjetskog zakona i reda, sve veca anarhija u mnogim dijelovima
svijeta, porast opceg vala zloc¢ina, mo¢ transnacionalne mafije i
narkokartela, sve veca ovisnost o drogama u mnogim drustvima,
opce slabljenje obitelji i porast svih vrsta nasilja. U svim gradovi-
ma svijeta zlocin vrtoglavo raste, a temeljne vrjednote su ugro-
zene. Na svjetskom planu obogacivanje Zivota i smisla Zivljenja
zamjenjuje se nerazumijevanjem, napetostima, sukobima i kata-
strofama. Moze li Zapad izbjeci “novo doba poganstva’, odnosno
moze li izbjedi posljedice vlastitog pada, buduci da od inverzije
vrjednota ne odustaje?

5.Tko je pozvan suprotstaviti se novovjekom Rimskom
Carstvu?

Deterministima je lakSe nadzirati ujedinjenu drzavnu cjelinu
nego li nezavisne drzave i narode. Zato je Europska unija njihov
projekt. Slijedom toga moraju se postaviti pitanja: Zele li uistinu
njezine velike drzave — Njemacka, Velika Britanija, Francuska, Ita-
lija, Rusija — i njezine drevne drzave Portugal, Spanjolska, Austrija,
Madarska, Nizozemska, Poljska, Gr¢ka i ostale - i dalje postojati
kao posebni i jedinstveni narodi? Jesu li umorne od nezavisno-
sti? Imaju li volje i dalje biti ono $to jesu? Odricu li se oni tako
olako svog identiteta? Hoce li se Europa ponovo naci oci u oci s
“nacionalnim pitanjem”? TezZe li zaista one jednoj socijalistickoj
nad-drzavi ili bi viSe voljele njezinu eutanaziju? Jesu li se stvarno
opredijelile za Zivot u stalnoj ovisnosti o birokraciji u Bruxellesu?

Druga faza determinizma izrodila je fasizam i boljsevizam.
No, to nije kraj povijesti iako bi Fukoyama zelio. Treca faza je tu
kao sto je receno i posljednja, najteza bitka protiv medunaro-
dnog neoliberalizma. O ishodu te bitke ovisit ¢e hoce li jedin-
stvene, autenti¢ne kulture Zapada prezivjeti, ili ¢e postati kultur-
ni surogati jedinstvenog multi-kulti kontinenta. Njezin ishod ¢e
odluciti hoce li europske drzave i nacije opstati kao slobodne i
nezavisne, ili ¢e biti pretvorene u pokrajine superdrzave u kojoj
¢e ocitovanje njihovog iskonskog prava na ocuvanje jedinstve-
nog identiteta zauvijek biti stavljeno izvan zakona.

803 Italija je vidjela kakva su zbivanja popratila zahtjev za skidanjem kriZa iz ucio-
nica. Taj pokus nije se dogodio bilo gdje nego u Prodijevoj Europi i Prodijevoj
Italiji. Ne slucajno, kriZ je skidan tamo gdje je u simbolickom smislu nastalo kr-
$¢anstvo a poglavito katoli¢anstvo, pa ako se tu postigne, lakse ¢e biti u ostatku
Europe, razmisljali su talijanski deterministi. (op. a.)
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Poucak za Hrvatsku, ako je “neizbjezan” ulazak pod skute
Bruxellesa onda je bolje $to kasnije jer ¢e biti ve¢a moguénost
lakseg oslobodenja iz tog novog ropstva. Europska “periferija” je
u ovom slucaju prednost, a ne nedostatak. Izbjec¢i mac liberalno-
socijalisticke kulturne revolucije ¢ini se razumnom strategijom.
Mogu li se Hrvati i ostali europski narodi oduprijeti bezuvjetnim
zahtjevima europskih determinista? Imaju li snage odustati od
izvrSenja demografskog, nacionalnog, kulturnog i ponajprije
vjersko-krs¢anskog samoubojstva svojih zemlja - za toboznju
dobrobit ¢ovjecanstva?

Nad-drzava kao popratna pojava totalnog trzista vodi covje-
¢anstvo prema ponoru, u propast. Europska unija u mnogoc¢emu
nastoji sli¢iti Rimskom carstvu — Imperium Romanum. Obiljezje
tog drustva bila je lisenost stanja koje prelazi podrucje ¢ovjeko-
ve svijesti, to jest transcendentalnosti. Nijekanje svake transcen-
dencije bila je jedina transcendencija tog drustva. | kako kaze
Stjepan Sulek®* u gradskim kulisama izmije$anih kultura Rim-
skog Carstva - grcke i rimske — klanjali su se brojnim bogovima.
Imperijalni rezon bio je progon kri¢ana. Sto je smetalo kric¢an-
skoj manjini u toj metareligiji svemo¢nog kulta rimskog carstva?
To $to je taj kult zatvorio vrata svakoj nadi, svakoj novoj alternati-
vi, svakoj transcendenciji, krs¢anskoj vjeri u jednoga Boga, Boga,
koji im je otvarao alternativu, smisao Zivota. Nad-drzava, pa zvala
se ona i Europska unija, podrazumijeva u prvom redu dominaci-
ju izdvojene birokratizirane skupine nad mnogim drzavama, a to
zna¢i put u kaoti¢nu budué¢nost.®”®

Otudene politicke elite mogu predati suverenitet svojih dr-
zava da bi one nestale unutar nadeuropske drzave, no narodi ¢e
jednom ustati i protiv novovjekog Rimskog Carstva i ponovno ¢e
stvoriti zemlje iz kojih potje¢u.®® | to pozrtvovnije i snaznije nego
$to je to u povijesti do sada ikada bilo. Katarza ¢e biti strasna jer
¢e morati biti srusena sva zlatna telad sagradena od francuske
revolucije do bruxselleskih bezboznika. Kao $to je “hladni rat”
protiv svjetskog komunizma dobiven, tako ni “vruci mir” protiv
svjetskog determinizma nije izgubljen.

804 Totalno trziste vodi ¢ovjecanstvo u propast, Stjepan Sulek, Hrvatsko slovo, 12.
travnja 2002.

805 Kad se Europska unija prosiri na istok, dogodit ¢e se prasak. Europskom unijom
od dvadeset pet drzava ne moze se vladati iz Bruxellesa, osim ako Bruxelles ne
bude imao mo¢ kakvu vlada SAD-a ima nad svojih pedeset drzava. Patrick J.
Buchanan, isto, str. 259.

806 Zametak otpora Buchanan vidi u tome $to su europski narodi sve oprezniji
prema “divnome, novome svijetu” kakav im pripremaju ljudi poput Strobea Tal-
botta i Romana Prodija. Na sastanku Europske unije u Nici, manje su se drzave
usprotivile daljnjoj predaji nacionalnog suvereniteta. Danci su odbili euro. U
ozujku 2001. 77% Svicaraca i svi $vicarski kantoni rekli su“ne” na referendumu
“Da Europi”. Kad se Irska oglusila o direktive Europske unije i smanjila poreze,
Dublin su disciplinirali. “Oprostite” rekao je predsjednik Prodi, “no nastavnik
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Zasto ovo novo-staro carstvo ne moze opstati? Prvo, zato
$to elita odabranih, koja ga stvara, ne uziva ni malo ljubavi ni
povjerenja u drustvu, osim onog medijskog laznog i virtualnog.
Mnogi narodi ili vecina u tim narodima preziru ga zbog njegove
nesnosljivosti i nemoralnosti i zbog onoga $to je uradilai $to kani
uraditi tradicionalnim vrjednotama i vjeri otaca. Drugo, $to to
carstvo pociva na ideologijskoj matrici koja je opre¢na zakonima
ljudske naravi i Bogu te naravi. Svijet ujednacenja suprotan je
Bozjem svijetu raznolikosti. Stoga ovo novo carstvo koje je sagra-
deno na ljudskoj oholosti, lakomosti, nezasitnosti, neumjereno-
sti i nemoralnosti samo je sebi presudilo potonuce u bezdanima
nistavila.

Tko je pozvan povesti narode lisene suvereniteta u boj “po-
sljednjih vremena"? Kako postoje velike paralele izmedu rimskog
drustva i danadnjeg zapadnog drustva Carl Amery iz toga izvlaci
zakljucak da su u prvom redu kr3¢anske crkve pozvane da poput
prvih krs¢ana dignu zastavu pobune, kako bi se spasilo ¢ovje-
&anstvo i cijeli globus.*” Jedino bi crkve - dokazuje Carl Amery
- kao najstariji ¢uvari judejsko-krs¢anske poruke mogle svijetu
dati novu nadu, novu perspektivu. Njihova bi zadaca trebala biti
ne samo upozorenje, nego i pruzanje aktivnog otpora, dakao
ne fizickog. Krcanske crkve moraju dakle preuzeti civilizacijski
nalog u 21. stoljecu i povesti odlu¢nu borbu u novom dobu po-
ganstva.

Pri razmatranju bilo koje strategije a poglavito strategije za
ocCuvanje vrjednota i ljudskoga smisla, potrebna je prosudba
odnosa snaga. Deterministi jesu preuzeli sve kulturne ustanove
krs¢anskog Zapada, jesu ovladali gospodarskim srediStima i jesu
stvorili snaznu “meku silu’, ali sva ta silna koncentrirana mo¢ nije
dostatna da funkcionira u svakom prostoru. Strategija temeljena
na zrtvovanju svakoga i svega na oltaru profita i nemoralnosti
nigdje nema cvrste korijene, ona stvara virtualni prostor, a izvan
tog prostora domoljublje i tradicija itekako su postojani i Zivi.
To znaci da deterministi vladaju tvarnom snagom modi, ali ne i
metafizickom snagom. | dalje ¢e unato¢ svemu, nezavisnost biti
dragocjenija od trenutnog materijalnog probitka. Za dobru staru
domaju se vrijedno boriti. Nece europski narodi tako olako ni

katkad mora kazniti i najboljeg ucenika” Irski ministar vanjskih poslova, ¢iji je
gospodarski rast bio 8%, uzvratio je: “Kada druge europske zemlje postignu
uspjeh kakav je postigla Irska, mozda ¢u onda pozornije slusati”. Potom su irski
glasadi torpedirali sporazum iz Nice i Sirenje Europske unije kao utapanje glasa
Dublina u Europu i opasnost za suverenitet Irske. Talijani imaju vladu desnog
centra koja namjerava Italiju staviti na prvo mjesto. Njemacki krs¢anski demo-
krati sve su glasniji glede svoje Zelje da odrZze nacionalni identitet i kulturu.
Britanski torijevci su izgubili, no njihovi ciljevi — o¢uvanje drzave i spas funte
- imaju potporu vecine. Patrick J. Buchanan, isto, str. 259.

807 Njemacki katolicki publicist Carl Amery taj stav iznosi u svoj Knjizi “Global Exit
- Die Kirchen und der Totale Markt’, Luchterhand 2002. Stjepan Sulek, isto.
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ljubav ni odanost podariti Europskoj uniji ili nekoj drugoj “medu-
narodnoj zajednici”. Zato je prema strategijskom nacelu odnosa
snaga moguce bitku za “neovisnost” dobiti zauvijek ako se do-
moljubi okupe oko jednog stozZera i poput krs¢anskih mucenika,
kojima se klanjaju, ne izgube hrabrost. Bijednim i beskrvnim ap-
strakcijama zamotanim u liberalizam koje nude deterministi®®®
na hiperstrateskoj razini nuzno je suprotstaviti dovoljno snazne
motive za osobnu, patnju, Zrtvu pa i smrt. Spremnost na zZrtvu
tako postaje “veliki koraljni greben” na koji ¢e se globalizirani
brod graditelja novoga poganstva sigurno nasukati. No postavlja
se pitanje kad ce onih sto Cetrdeset i Cetiri tisuce, koji na usnama
ne imahu laz zasvirati na svojim citrama u “jedno vrijeme i dva
vremena i pola vremena”?*%° Da ¢e to vrijeme do¢i to je sigurno.
Zasto to ne bi bilo u ovom 21. stoljecu. Vojnika za taj boj nece
nedostajati. Sto kazu brojke?

Na svijetu u 2004. bilo je 6 milijarda i 212 milijuna stanovnika.
Od tog broja krstenih katolika ima vise od milijarde (1.071 000)
- to jest 17,2 posto. To znaci da je gotovo svaki peti zemljanin
katolik.“U biti stabilan” ostaje i dalje broj svecenika i redovnickih
zvanja, a ohrabrujuci je podatak da sve vise zvanja ima u Africi i
Americi, dok je u“laganom opadanju” broj zvanja u Europi i Azi-
ji. To su samo neki podaci koje donosi novi “Papinski godisnjak
2004", koji je papi Ivanu Pavlu Il. predstavio drzavni tajnik kar-
dinal Angelo Sodano 3. veljace 2004. Prema tim podacima, od
ukupnog broja katolika polovica ih Zivi u Americi (50 posto), i taj
kontinent i dalje ostaje “rasadnik” katolistva; dok ih u Europi im a
26,1 posto. U Africi zivi 12, 8 posto katolika, u Aziji 10,3 posto, a
Oceaniji - 0,8 posto. U odnosu prema sadasnjem ukupnom broju
stanovnika po kontinentima, u obje Amerike katolika ima 62,4
posto, u Europi 40,5 posto, Oceaniji 26, 8 posto, dok ih je u Africi
16,5 posto i Aziji samo 3,0 posto.*"

Oslobodeni iz ropstva determinizma,® katolici necée biti
sami, njima ¢e se pridruziti i preko 350 milijuna pravoslavaca i ta
objedinjena snaga Kristove crkve zgrabit ¢e Zmaja, staru zmiju,

808 “Mocnici” u tranzicijskim zemljama pa tako i u Hrvatskoj, bez prethodnih ana-
liza vlastitih stru¢njaka i politi¢ara prihvacaju sva pravila nepostene globalne
igre, apsolutnu i apsurdnu mo¢ novca, neoliberalnu teologiju kao zamjenu za
komunisticku teologiju, ucjenu transnacionalnih organizacija, kako bi se drzave
stavile u defanzivan polozaj, kako bi se unistila njihova moralna i narodna sup-
stanca. Nacionalnih zakona vise ne smije biti, to ¢e se diskvalificirati i proglasiti
primitivnim nacionalizmom, koji stavlja prepreke slobodnoj trgovini. Hrvatska
- kako se to vidi i u brojnim novinskim napisima i “stru¢nim” analizama - puna
je robova za takvu globalnu politiku. Stjepan Sulek, isto.

809 Otk, 1214, 143-5, Jeruzalemska Biblija, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb 1996.
str.1770.i1771.

810 Sve ove podatke donosi “Papinski godisnjak 2004, a pod naslovom Vise od
milijarde katolika” prenio je Glas Koncila 15. veljace 2004.

811 Kao primjer za egzodus iz ropstva globalnog kapitalizma Amery vidi i “Crkvu
oslobodenja” u latinskoj Americi. Ako bi se crkve odlucile na tako snazan otpor
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to jest Pavla, Sotonu i okovati ga za tisu¢u godina. Baciti ga u
Bezdan, koji nad njim zatvori i zapecati, da vise ne zavodi narode
dok se ne navrsi tisu¢u godina.*”

Covjetanstvo se mora obraniti od hororizacije svijeta i deter-
ministickog pakla kao bi se bavilo prospekcijom suncanih ave-
nija buducnosti. | kao $to predlaze teolog Hans Kiing krs¢anski
humanist, sve vjerske zajednice trebale bi prihvatiti svjetski etos
milosrda i osnovati “medunarodni parlament” (Parlament der
Weltreligionen)®®?, jer samo zakon etike i morala mogu nametnu-
ti Covjecanstvu dva ¢udoredna zakona: (1) svaki covjek mora biti
ophoden na ljudski nacin; (2) $to Zelis da drugi tebi ¢ini, ¢ini to i
drugima. Iz tih dviju maksima o obrani Zivota bliznjega i prave-

dnosti u sluzbi istine ovisi i gdje ¢e se narodi u 21. stoljece nadi i
814

ny:

hoce li druga “knjiga”, knjiga “Zivota”, biti otvorena.

6. Uvod u bitku “posljednjih vremena”

Sto ¢e prethoditi bitci “posljednjih vremena”? Sto ¢e je uvjeto-
vati? Kakva ce biti geopoliti¢ka slika svijeta u njezino predvece-
rje? Kako, je dobro znano, drugu polovinu dvadesetog stoljeca
obiljezila je ideoloska proturjec¢nost koja je bila usko vezana s
odnosima dviju drZava, kao nositeljicama dva razli¢ita socijalna
sustava. Predstavljali su ih Sovjetski Savez s jedne a Sjedinjene
Americke Drzave s druge strane. Ta proturje¢nost bila je ishodi-
$te za vojnu ugrozu obiju strana i njihovih drzava - saveznica.
Obostrano su se promatrali, iskljucivo kao protivnici, nadmecucdi
se na globalnoj razini i neprekidno se pripremajudi za rat. U tu
svrhu vodenje nuklearnog rata je postala zbiljska mogu¢nost,
pa su se stvarale saveznicke (koalicijske) snage i gradila globalna
vojna infrastruktura.

Period bipolarne podjele svijeta, Cije je srediste bila Europa,
se zavrsio, nestajanjem socijalizama (komunizma). U sadasnje
vrijeme, koje je vrijeme upravljanih kriza i determiniranog kaosa
nije nestalo ideoloskog suceljavanja, no, ono se od polariteta
preselilo na subpoliticku razinu, unutar drzava-nacija. Vanjsko
suceljavanje se nastavlja ali isklju¢ivo oko materijalne kom-
ponente — sirovina i energetike. Rusija je zbog bogatstva siro-
vinskih izvora i dalje u sredistu pozornosti Sjedinjenih Drzava,
Europe, Japana i Kine. Trka izmedu njih uzrokuje sukob interesa

protiv programiranog samoubojstva covjecanstva, to bi odgovorna politika
trebala pozdraviti. Zdravlje ljudi i obrana opstanka naroda i covjecanstva protiv
smrtonosnog zagrljaja totalnog trzista trebala bi posti zajednicka zadaca. Stje-
pan Sulek, isto.

812 Otk, 202-3, Jeruzalemska Biblija, isto str. 1776.

813 Dijalog o globalizaciji nasilja i provokaciji rasizma u svijetu, Nelly A. Chadirat,
Slavko Kuli¢, Novi list, 14. rujna 1997.

814 Otk, 2012, Jeruzalemska Biblija, isto, str. 1777.
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koji po prirodi stvari otvara i mogu¢nost mozebitnog vojnog
suceljavanja.

Dvije su skupine proturje¢nosti koje vode prema suceljava-
nju na globalnoj razini. Prva je $to Putinova Rusija prepoznaje
da je ona cilj i sredstvo za gospodarstvo mnogih zemlja. Jos
veci interes za Rusiju bit ¢e kada se realno sagledaju materijal-
ne mogucnosti s Zivotnim prostorom (ekologija). Osim toga
kriza sedamdesetih godina 20. stoljeca rijeSena je racionalnijim
odnosom glede izvora i znanstveno-tehnoloskim progresom
(informatizacija). Medutim to je bilo samo djelomic¢no, pa i kra-
tkoroc¢no rjesenje, mnoge zemlje na pocetku 21. stoljeca imaju
problem s ekoloskim i demografskim izazovima.

U drugu skupinu ulaze proturje¢nosti medunacionalnih
odnosa. U tom razmatranju Rusiji ima posebno znacenje kao
jedno od sredista svjetske civilizacije — pravoslavno krs¢anske. To
je razlog zasto Rusija polaze pravo na zastitu od ugroze drugih
civilizacija (sredista) ne samo sebe nego i slijedecih drzava: Ar-
menije, Gruzije, Bjelorusije, Bugarske, Rumunjske, Makedonije,
Srbije, Kazahstana i Ukrajine. Ako je suditi po nastupanju Zapada
prema Gruziji (2003.) i poglavito prema Ukrajini (2004.) i njegovoj
agresivnoj zurbi za pozicioniranjem u dubini prvih vrata Euroa-
zije, ocigledno su zaboravili da time produbljuju ve¢ postojeci
ponor na razdjelnici civilizacija.

Ove dvije skupine proturje¢nosti uvjetuju novu geostratesku
postavku. | u 21. stoljecu postojat e Sest sredista moci: Sjedinje-
ne Americke Drzave, Europa, Kina, Japan, Rusija i Indija koji se
podudaraju s pet civilizacija i njihovo uzajamno djelovanje odre-
divat ¢e prostornost i razinu buducih sukoba. To je vrlo znacajno
uociti kao bi s nasao odgovor na proces koji nije zavrien nego
tek pocinje, a to je samoindentifikacija drzava i istih civilizacijskih
podrudja. Taj uvjetno nazvan “prijelazni period” bit ¢e glavno obi-
ljezje buduéeg vremena.

On nece protedi bez sukoba. Kakvi ¢e oni biti? Bududi da se
pod obiljezjem sukoba u c¢etvrtoj dimenziji podrazumijeva sve-
ukupnost socijalnih, politickih, gospodarstvenih i informacijskih
potencijala, a tek onda vojnih, u oblikovanju strategijskog oblika
sukoba njihov karakter bit ¢e uskladivan s postavljenim ciljem.
Usmjerenost mnogih zemalja “tre¢eg svijeta” k sveobuhvatnom
sustavu sigurnosti pod nadzorom UN-a, kako bi se sprijecile ili u
krajnjoj mjeri znacajno umanjile posljedice nastupanja mocnih,
ili posljedice sukoba medu njima samima, nakon presedana u
slu¢aju Kosova, Afganistana i Iraka, a sutra Irana, ostavljaju malo
prostora za optimizam. Marginalizacija UN-a, natjerat ¢e mnoge
zemlje da pristupe regionalnim sustavima sigurnosti. Dakle, u
novom sustavu sigurnosti oslikavat ¢e se viSepolarnost svijeta,
pa umjesto jednog centraliziranog, nastat ¢e parcijalni sigurno-
sni sustavi sjeverno-americki, juzno-americki, zapadno-europski,
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isto¢no-europski, azijsko-tihooceanski, africki, bliskoisto¢ni. U
takvim okolnostima moguce su dvije opcije. Prva za eskalaciju
sukoba unutar regionalnog sustava stvarat ¢e se nadnacionalne
koalicijske snage, ali isklju¢ivo od zemalja koje pripadaju tom
sustavu. Svaki pokusaj intervencije izvana od nekog drugog re-
gionalnog sustava smatrat ¢e se ¢inom agresije. Drugim rijec¢ima
svatko ce rjesavati svoj “ku¢ni problem”. Druga podrazumijeva
koalicijske snage dvaju ili vise regionalnih sustava sigurnosti u
obrani ili napadu protiv takve ili sli¢ne protivnicke koalicije.

Preslagivanje regionalnih sustava sigurnosti nece proci bez
potresa. Sjedinjene Americke Drzave kao prevladavajuca sila svi-
jeta iskoristit ¢e politicku tribinu da u oslabljenom UN-u nastavi i
dalje nametati svoje interesa, a istodobno nastavit ¢e osporavati
visepolarnost, a time i regionalne sustave sigurnosti kao novu re-
alnost. Sjedinjene Americke to sebi mogu priustiti, jer kako rece
francuski diplomat Jules Jusserand one imaju veliku srec¢u: Na
sjeveru i jugu granice sa slabim susjedima, ucinile su ih je jos sla-
bijim i ovisnijim, a s ribama granici na istoku i zapadu. Zato one
sve manje imaju razumijevanja za bojaznost Europe za mogudi
geopoliticki potres koji uvjetuje priblizavanje NATO-a granicama
Ruske Federacije. Dok Velika Britanija obavlja posao za Sjedinjene
Drzave na jugoistoku Europe, Njemacka, Francuska i Italija, sve
teze prihvadaju jednostrane poteze ovog dvojca. Izmedu velikih
zapadnih sila sve je moglo biti u redu dok su se vitalni interesi
poklapali i dok je pred njima bio isti ideoloski neprijatelj. Takvog
neprijatelja vise nema. Poslije nestanka “Carstva zla", geostrateski
se zemljovid kontinenta prokleto zamrsio, ili se ucinilo sve da se
zamrsi. Europski interesi nisu nuzno jednaki americkim $to vrlo
zorno pokazuje slucajevi bivse Jugoslavije, Afganistana, Iraka,
Izraela, Zapadne obale i Gaze, Gruzije, Ukrajine, i sadasnjeg sta-
nja oko Irana. Prosirenjem NATO-a na istok, Europljani, gledano
iz perspektive Madrida, Pariza ili Rima, su sve dalje od planetarne
gravitacijske stozerne tocke zvane Put svile, a time su i sve nize
na ljestvici moc¢i. Krajem devedesetih godina proslog stoljeca
prvo se pojavila pukotina izmedu srednje-juznih i srednje-sjever-
nih Europljana. Dok su se prvi predvodeni Italijom i Francuskom
borili za stvaranje ravnoteze na jugoistoku i za prosirenje ograni-
¢eno na zemlje s podrucja njemacke marke, drugi su se predvo-
deni Engleskom okupili oko Amerikanaca za $to dublji prodor na
istok ukljucujudi i Balticke zemlje. Taj je pristup doveo do agonije
francusko-njemacke osovine, koja je dodatno umrtvljena politi-
¢kim projektom “zapadnog Balkana” i njegovim stavljanjem pod
nadzor Velike Britanije.

Rijesivsi jugoistok Europe, Sjedinjene Americke Drzave poce-
tkom 21. stoljeca, usredotocile su se na dva najvaznija, za obra-
nu americkih interesa — Bliski istok i Daleki istok. Od zavrsetka
hladnog rata Sjedinjene Drzave nisu promijenile svoju temeljnu
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strategijsku zamisao koja je iznijeta u Wolfvitzovom izvjesc¢u
(prema imenu bivieg zamjenika ministra obrane), koja polazi od
toga da je americki interes sprijeciti pojavu bilo kakve sile koja
bi se mogla mjeriti sa SAD-om kao 3to je to bio slucaj s bivsim
Sovjetskim Savezom. Iz tog razloga americki politi¢ki i vojni du-
znosnici nisu doveli u pitanje postojanje NATO-a, svog glavnog
instrumenta projekcije mo¢i iz vremena hladnog rata. Ono sto je
promijenjeno to je nova uloga NATO-a u upravljanim krizama.

Nakon kratkih kontraverzi, unutar samih Sjedinjenih Drzava
postignuto je opce suglasje i njime se prelazi preko crta razdva-
janja suprotstavljenih strana i tradicionalno suparnickih intele-
ktualnih i politickih teznji u vezi s ciljevima te strategije. Kako
je to vec iznijeto, kao moguci suparnici Sjedinjenim Americkim
Drzavama uvijek se spominju Rusija ili jos ¢e3¢e Kina, nego li
Japan ili Europa, pa i ujedinjena. lako je oruzje za uklanjanje tih
navodnih suparnika ponajprije gospodarske i politicke prirode,
ne propusta se nikada prilika da se posjeti na to kako je vojnassila
glavni ¢imbenik nadmodi SAD-a.

U slijedecih desetak godina stoZerna tocka oko koje e se vr-
tjeti svjetska moc i dalje ce biti Bliski istok. Irak za sve navedene
igrace, bez iznimke, ostat ¢e popriste suceljavanja medunaro-
dne politike dugo godina. Bududi da je neuspjeh poslijeratnog
reguliranja u Iraku, unato¢ izborima, sve izvjesniji doci ¢e do
preslagivanja na globalnoj politi¢koj sceni pa ¢e Rusija sve vise
igrati na kartu, Njemacke, Turske, ali i Kine. U tom kontekstu Ru-
sija ¢e graditi odnose sa Sjedinjenim DrZzavama ovisno od toga u
kojoj ¢e se mjeri ostvariti njezini ciljevi u Europi. Rusko-americki
odnosi uglavnom ¢e biti usredotoceni na probleme nadzora nu-
klearnog oruZja. Rusija ¢e nastojati koordinirati svoju politi¢cku
liniju u odnosu na velike probleme regije s vodec¢im europskim
zemljama, ali ¢e nastaviti suradnju s Iranom, Sirijom i Indijom, za-
stupat ce jacanje uloge UN-a u regiji, a glede korejske nuklearne
problematike zauzet ¢e medupoziciju. Zato ¢e nastaviti prodaju
svog naoruzanja Kini i razvijati politi¢ki dijalog s njom.

Rusija, Putinovim drugim predsjednickim mandatom, iz
objekta politike Sjedinjenih Americkih drzava i Europske unije,
pretvara se u subjekt svjetske geopolitike. Amerikanci, a takoder
i stari i novi Europljani pocinju shvacati da njihov projekt global-
nog nastupanja “izvozom demokracije” vise ne prolazi u Rusiji.
Stoga postaje sve ociglednije da Rusija, nece igrati po pravilima
Zapada.*” Ona u ujedinjenu Europu Zeli i¢i svojim putem, pri-

815 Nesuglasice izmedu Rusije i Zapada mogu dovesti do scenarija na koji upo-
zoravaju politicari, kao ministar obrane Rusije Sergej Ivanov: Rusija bi mogla
razvrgnuti Sporazum o ogranic¢avanju konvencionalnog naoruzanja u Europi
zbog rastuceg suparnistva sa SAD-om na prostoru ZND, blokirati svoje ¢lanstvo
u Vije¢u Europe zbog nesuglasica sa Zapadom oko Cecenije i ne pridrzavanja
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mjenjujuci strategiju ¢ekanja, jer ¢e Europa u bliskoj buduénosti
trebati Rusiju, a ne ona Europu.

Sto ¢e se to dogoditi na svjetskoj sceni? U ¢emu je istinski
razlog krize koja se nadzire? Tesko je povjerovati da su Sjedinje-
ne Americke Drzave i Europska unija spremne pokopati svoje
stratesko partnerstvo s Rusijom zbog Cecenije, vojne baze u
Gruziji, Kalinjingrada ili uhi¢enja Hodorovskog? U igri mora biti
nesto vece, mnogo znacajnije. Odgovor lezi u ideologiji, naime
Rusija se nastoji osloboditi zapadnog liberalizma upijenog deve-
desetih godina proslog stoljeca, radi toga kako bi, bez obzira na
sve, ponovno bila autenti¢ni svjetski politicki ¢imbenik ali i da
bi uspostavila ruski sustav vrijednosti od zatomljenog kr$¢anstva
do ¢uvanja uistinu neprocjenjive kulturne bastine. Rusija je iz
“sna” probudila nakon 11. rujna 2001. a poglavito nakon Iraka,
kad se opametila i ponovno osjetila neophodnost objedinjava-
nja radi odbijanja postojecih, stvarnih, a ne toboznjih, zamislje-
nih ili izmisljenih prijetnji za op¢u sigurnost. Moskva “ameri¢kim
suzama” nakon Iraka ne moze vjerovati.

Suceljavanje na globalnoj politi¢koj sceni iz tvarne sastavni-
ce sve vise seli u metafizicku. Mo¢ni Zapad na celu sa Sjedinjenim
Drzavama to e nijekati i nastavit ¢e izravno s novim uplitanjima,
uz uporabu oruzanih snaga pravdajuci takvo nastupanje “nacio-
nalnim sigurnosnim interesa”. Ti ¢e se interesi imati dvije razine.
Prvu, Zivotnu u koju ¢e i dalje ulaziti obrana nacionalnog terito-
rija, osiguranje energetskih strateskih zaliha (posebno Srednjeg
Istoka) kao i zastita klju¢nih americkih saveznika od Europe do
Dalekog istoka. Druga, sekundarna obuhvacat ce pitanja regi-
onalne sigurnosti, odrzavanja mira, nametanje mira, “izgradnju
demokracije” u ostatku svijeta i humanitarne intervencije. Takav
pristup “nacionalnim sigurnosnim interesima” zahtijeva i odgo-
varajucu doktrinu. Ona ce se po svemu sudedi temeljiti na “ira-
¢kom sindromu’, tj. uporabe velike vojne sile, sigurne pobjede i
nedefinirane “strategije izlaska" Takav pristup kao i u slucaju Iraka
pokazat ce se krajnje kontraproduktivnim osobito u podrucjima
gdje sukobi postaju vrlo zamrseni i odupiru se brzom rjesenju.

Proturjecje u svijetu moci i oruzja zakonito trazi rasplet. Odr-
zavanje svjetskog poretka na pravu ja¢ega moguce je, ali je onda
na pomolu sukob vecih razmjera, pa i takav da cijeli svijet posta-

odredbama Sporazuma o partnerstvu i suradnji s EU, potpisanom prije deset
godina, buduci da on ogranicava rusku trgovinu s novim ¢lanicama.

Zapad moze lisiti Rusiju punopravnog clanstva u “velikoj osmorki” i oduzeti
od nje tek dobiveni status zemlje s trziSnim gospodarstvom. A Rusija, na svoj
nacin, moze ukazati zapadnim zemljama na to da ona ima i druge alternative
strateSkog partnerstva. Naime, Igor lvanom je nedavno (..) odnose s Kinom
opisao kao “najbolje u povijesti dviju drzava”. O suradnji s EU i SAD ministra
vanjskih poslova je govorio manje laskavim rijeCima. Zapad daje prednost dr-
Zanju Moskve na odstojanju, Aleksandr Rahr, Nezavisimaja Gazeta, Moskva, 1.
ozujka 2004.
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ne bojno polje. Prvo, Europa nije bila svjesna da je lom njezine
civilizacije i njezinog modela razvoja zapo¢eo Prvim a nastavljen
Drugim svjetskim ratom jer su se probudili i Sjedinjene Americke
Drzave i Daleki istok kao neka podsvijest europskog kontinenta.
Uostalom, zna se da je Europa nastala iz Azije, geotektonski i de-
mografski. Potom su Sjedinjene Drzave ostvarile status svjetske
velesile na funkcionalizmu medunarodnih odnosa, utemeljenih
na pravu jacega, mocnijega, i uz pomo¢ teorije medunarodnih
odnosa nametnule to pravo kao pravilo ponasanja, unato¢ ge-
opoliticke podjele prostora, izvora i uvjeta zivota mnogobrojnih
drzava i naroda u svijetu. Nejednaki uvjeti Zivota, rasta i razvoja
upravo su posljedica takvog politickog stanja i takvih politickih
odnosa.®™ Ali to ipak ne zna¢i da je podjela prostora okonéana, a
jos manje da je konac¢na politicka karta svijeta dovrSena. Do uspo-
stavljanja nove ravnoteze i stare hijerarhije vrjednota zapadni
svijet ¢e morati proci kroz istiliSte kako bi okajao svoje grijehe.

Zapadni deterministi ucinili su sve da iz dvadesetog stoljeca
u buduca vremena prenesu produbljene odnose nadredenosti i
podredenosti i najdublju nagrizenost prirodnih pretpostavki za
sva tri Zivota svijeta.*” Zato, unato¢ civilizacijskim dostignu¢ima
u cjelini, nikad ljudska vrsta nije bila zabrinutija i uznemirenija
radi svojega opstanka. Strah i zabrinutost proizlazi iz pogrjesne
percepcije prirodnih zakona, iz ekologije svijesti, iz pogrjesne
uporabe znanja, tehnologije, sile i mastodonta profita.®” Po-
novno vrjednovanje onoga $to znamo i $to smo postigli je nei-
zbjezno. Oklop svijesti koji pritis¢e svijet na pocetku 21. stolje¢a
posljedica je nasilnog misljenja u odredivanju svijeta interesa.
Kako ublaziti ili ukloniti to nasilno misljenje? To nikakva znanost
ne moze. To je pitanje duha i vjere, samo oni mogu ukloniti nasi-
lje. Ova sadasnja biblijska vremena, svijet je ve¢ jednom prosao.
Stranputica poganstva, pa i ovog novovjekog rijeSena je prije
dvije tisu¢e godina rije¢ima - Ja sam Put, Istina i Zivot.®"

816 “Stvarnost danasnjice izravno je povezana s epohom izravne kolonizacije i po-
stojanja kolonija. Ona je samo raskorak kolonijalne situacije, ali na kvalitetno vi-
$0j razini. Danasnja globalna stvarnost osnovana je na objektivnoj ¢injenici po-
stojanja sila koje pod svojim monopolom drze vojnu mo¢, privredu, bogatstvo,
politiku, sustav informacija, tehnologiju, komunikacije, kulture. Takva stvarnost
pociva na golemom jazu koji dijeli svijet mo¢nih od svih ostalih svjetova. Mu-
mir Sefik: Zavisnost u eri nezavisnosti, Round Table, 1987. str 22.-25., Cavtat,
Dubrovnik (referat), prema Strategija nasilja kao strategija razvoja, Slavko Kuli¢,
Naprijed, Zagreb, 1996., str. 187.

817 Dvadeseto je stoljece crna kutija koja u sebi krije posljedice, degradaciju zive
vrste.(...) Mozda bi ve¢ sada bilo potrebno govoriti i o stoljec¢u involucije, po-
hlepe, nasilja prirodnog razvoja, procjepa ljudskog svijeta, sile i kapitala. (...) Po
svoj prilici rijec je o tome da nas je zavela materijalna kultura s niskim stupnjem
razvoja. Slavko Kuli¢, isto, str. 151.

818 Slavko Kuli¢, isto, str. 147.-148.

819 Odgovori mu Isus:“Ja sam Put i Istina i Zivot: nitko ne dolazi Ocu osim po meni.
Da ste upoznali mene, i Oca biste moga upoznali. Od sada ga i poznajete i vidje-
li ste ga.” Otk 146-7, Jeruzalemska Biblija, isto, 1529.
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7. Bitka “posljednjih vremena”

Gotovo svaka kritika determinista, njihovih planova i projekata
smatra se da je neki zlo¢in sam po sebi, $to ga treba odmah ka-
zniti. Oni ne postavljaju pitanje jesu li njihove koncepcije i stra-
tegije od Francuske revolucije do danasnjih dana, tj. do dodje-
ljivanja atributa “carstva zla”, mozda bile ili su pogrjeSne? Nakon
druge faze determinizma, u tre¢oj oni neprekidno propovijedaju
uglavnom dvije “vrline” - parlamentarnu demokraciju®® i trzi¥no
gospodarstvo. Svijet sustavno obilaze takozvani “Harvard Boys” i
preporucuju zemljama “tre¢eg svijeta”i tamosnjim ¢esto naivnim
politi¢arima, a nerijetko i potpunim neznalicama, da vode poli-
tiku potpune liberalizacije i privatizacije, zajedno sa slobodnim
izborima i visestranackim sustavom.

Samo po sebi je jasno da ovi conspirateursi nemaju zadacu
pruziti pomo¢ siromasnima. Ne, to nikako. Njihov posao preci-
zno se sastoji u tome da preuzmu razvoj prevratni¢kog procesa,
da ga umjetno dovedu do krize, da stvore prevrat ex nihilo nihil,
i da ga izvedu bez uvjeta za prevrat, jednostavno da determini-
rani kaos posiju svugdje.*” Jedini neophodan uvjet da prevrat
uspije je adekvatna organizacija njihove urote, a to su mediji.
Oni su bitni alkemicari novih revolucija.* Priblizava li se svijet

820 U trecoj fazi determinizma, slijedi unistenje drzave i njezinih institucija — ope-
rator za tu provedbu je parlamentarna demokracija. Prema tom planu viade dr-
zava bit ¢e suvisne, nepotrebne, anakrone. Kad nema ni vlade, nema ni drzave,
nema ni naroda a u konacnici nema ni ¢ovjeka. To je krajnji cilj svih determinista
i determinizma. U hrvatskom slucaju to znaci treba Tudmana izop¢iti, Hrvatsku
vojsku dokinuti, a Crkvu oblatiti. To je “sveta” zadaca hrvatskih determinista
uprizorenih u racanovcima, mesi¢evcima, pusickama, radosima, bancima,
gongovcima, fakovcima, osesovcima, humanitarcima, europejcima, globalisti-
ma, novodobovcima, udrugarima i zadrugarima te raznim alijansama za trecu,
Cetvrtu ili tko zna koju “Hrvatsku’, ali samo ne Hrvatsku. op. a.

821 Svjedoci smo kako nam se iz dana u dan na ovome nasem kulturoloskom i
civilizacijskom cetrnaestostoljetnom prostoru javljaju stanoviti anonimni me-
dunarodni promatraci, politi¢ki i moralni nadzornici “kulturtregeri’, instruktori
i agenti globalizacije i planetarizacije, sa svojom “uzviSenom paneuropskom
misijom” da nas instruiraju i da nam oforme “znanstvene autoritete’, koji ¢e nam
oblikovati globaliziranu svijest i redefinirati nacionalnu povijest. U deklamira-
nju svoje strasburske, autokratske i ¢inovnicke politicke retorike, nastoje nas
u duhu bezuvjetne “rasnopoliticke” subordinacije disciplinirati, ukoriti i na na-
Celima liberalnog anacionalnoga multikulturalizma dekroatizirati i civilizacijski
globalizirati. A kao drugu fazu politi¢ckog egzorcizma i kulturoloske cenzure mo-
zemo ocekivati zahtjev, da se obavi jedan inkvizicijski autodafe nase autenti¢ne
historiografije i da se sve nase nacionalne enciklopedije, leksikoni, monografije,
bibliografije, hrestomatije, skolski priru¢nici, povijesni udzbenici i nepocudni
knjizevni tekstovi po misljenju “apsolutne istine” zapadnoeuropsko-atlantskog
Oficija i po uzoru na srednjovjekovnu proskribiciju na lomaci spale. Globalizaci-
ja iidentitet, grupa autora, Nedjeljko Mihanovi¢, UHIP, Zagreb 2004. str.193.

822 Njegov ideoloski prethodnik Vladimir Ilji¢ Lenjin u Sto da se radi? (1902) napisat
¢e:"Dajte nam organizaciju revolucionara — i mi ¢emo prevrnuti cijelu Rusiju”. Te
prorocke misli marksistickog Mesije determinizma izre¢ene na pocetku burnog
20. stoljeca doista e se i ostvariti.
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”

hipotetickoj stvarnosti koju ¢e “veleumni ljudi i akademska elita
buduénosti s primjerenog povijesnog rastojanja tek cini¢no oka-
rakterizirati kao smijesnu stranu proslosti prve polovice 21. sto-
lije¢a u ¢ijem je politi¢ko-vojnom i diplomatskom igrokazu, pod
ravhanjem neoliberalisticke ideologije® vise u asimetri¢nim a
manje u simetri¢nim ratovima, masovnim drustveno politickim
i gospodarskim eksperimentima na pozornici zbivanja Zivote
izgubilo na desetke pa i stotine milijuna statista?

Prevratnicki krug proslih vremena u 21. stoljeca ocito se
nastoji zatvoriti. Deterministi danasnjice zahvaljuju¢i bogatom
iskustvu svojih prethodnika stvorili su globalnu organizaciju
prevratnika kojima je ocito namjera “prevrnuti cijeli svijet” U
udarnom postroju te prevratnicke garde stupaju financijski $pe-
kulanti, usamljeni ratnici-teroristi te “dobrotvori” odmetnuti od
Boga i vjere kojima su usta puna pri¢a o svjetskom miru.*** Nova
prevratnicka garda i te kako dobro zna da nisu rijetki oni koji su
spremni zZrtvovati opée dobro svojim zasebnim probitcima. Ta-
kvo stanje ljudskog duha je nepresusni izvor onoga $to oni zovu
prevratni¢ke mase. Tu slijepu prevratni¢ku masu, kontaminiranu
neoliberalizmom i iz njega proistekle neobuzdane slobode i soci-
jalnih trvljenja deterministi vode u bitku “posljednjih vremena”.

Nasuprot njima stajat ¢e postroj ¢uvara ljudskog dostojan-
stva i identiteta. To su oni koji kao osobe ili kao kolektiv ne Zele
biti ono $to nisu. Zato ¢e svi oni i unutar povijesnih granica zapa-
dne civilizacije, a i izvan nje, tvoriti postroj pripravnih za odbija-
nje sustava vrijednosti i normi koje im agresivno namec¢u nasmi-
jana i optimisti¢na lica apostola “kraja povijesti”. Suprotstavit ¢e
se duhovnoj pustinji samoce, slutnje i strepnje i onima koji zele
ovladati svijetom i drzavama, dobrima i imovinom pa i dusama.

Bojisnica za bitku “posljednjih vremena” je povucena. Na
jednoj njezinoj “crvenoj” strani “Humanisticki manifest” postrojio

823 Neoliberalizam kao ideologija financijske oligarhije je samo oblik novog ko-
lonijalizma. Zemlje u razvoju su samo potencijalna skladista otpada, rezervat
jeftine radne snage i vojnika, izvor energije i vode, jo$ nezasi¢eno trziste na
kojemu se moze prodati i ono $to razvijeni ne mogu vise prodavati kod kuce,
ukljucujudi i istrosene tehnologije. Relativno zaostajanje je sve vece, a jedini
rizik za razvijene zemlje je snazan imigracijski pritisak. Krize koje povremeno
potresaju nerazvijene, kao $to se to dogodilo u Meksiku i Argentini, najbolje
potvrduju disfunkcionalnost sadasnjih odnosa u pogledu sudbine “treceg svi-
jeta” u sadasnjim modelima integracija. Globalizacija i identitet, grupa autora,
Josip Jovi¢, UHIP, Zagreb 2004. str. 71.

824 Od kraja Drugog svjetskog rata liberalna je ljevica uspjela zauzeti ne samo
umjetnost, kazaliste, knjizevnost, glazbu, i balet nego i filmsku industriju, fo-
tografiju, obrazovanje i medije. Kontrolirajuci kulturu, ljevica ne diktira samo
odgovore, nego i pitanja. Ukratko, u rukama imaju cijeli kozmoloski aparat. Ta
se kozmologija temelji na dva velika aksioma: prvi je taj da na svijetu nema
nikakvih apsolutnih vrijednosti, nikakvih standarda ljepote ni ruznoce, dobra
ni zla. Drugi je taj da, na svijetu bez Boga ljevica ima moralnu nadmoc¢ kao ko-
nacan sudac covjekovih aktivnosti. Urednik ¢asopisa American Arts Quarterly,
James F. Cooper, prema Patrick J. Buchananu, isto, str. 103.
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je vojnike determinizma one sa “Sirokom vizijom” i plitkim obzo-
rom, na drugoj, “bijeloj” strani su oni koji jo$ uvijek vjeruju da na
prvome mijestu trebaju biti odanost svojoj obitelji, zemlji, crkvi
i kulturi. Na ratiStu 21. stoljeca naci ¢e se sucelice domoljublje i
globalizam, odnosno drzava-nacija i novi svjetski poredak kako
bi se nakon sraza moglo ustvrditi “nezavisnost je zauvijek” pobi-
jedila svjetsku nad-vladu. Pobjednik je dakle, izvjestan, ali ono
sto ostaje kao nepoznanica je koli¢ina krvi koja ¢e se proliti u
ovom ratu pete dimenzije.

Prva dionica bitke “posljednjih vremena” - Od pocetka tre-
ceg tisucljec¢a do 2020. najprije e se ostvariti strateski cilj — pro-
dora NATO-a na istok $to dublje i $to dalje prema samom srcu
bivseg Varsavskog pakta. Njegovu vanjsku granicu od sjevera
prema jugu cCiniti ¢e Balticke zemlje, Poljska, Slovacka, Madar-
ska, Rumunjska Bugarska, Gruzija, Armenija i Turska. Podrucje
upravljanih kriza s Afganistana i Iraka prosirit ¢e se na Siriju, Iran,
Azerbajdzan, Turkmestan, Uzbekistan, Kirgistan i Kazahstan. Na
Dalekom istoku upravljane krize zahvat ¢e Indoneziju, obje Ko-
reje, Filipine i Vijetnam. DrZave Srednje i Juzne Amerike potresat
¢e "argentinski sindrom”, a zemlje Sredisnje Afrike muciti ¢e glad
i zarazne bolesti.

Istodobno cCetiri jahaca apokalipse™ Medunarodni mone-
tarni Fonda, Svjetska trgovinska organizacija, Svjetska banka i
NATO nastavit ¢e svoj pohod i dobivati uglavhom bojeve u ime
i za rac¢un jedine svjetske velesile i njezinih ad hoc koalicijskih
partnera.®®

“Tredi svijet” tonut ce jos vise u siromastvo. Mnoge zemlje
oko Puta svile, te latinskoameri¢ke zemlje, iako necée doseci gra-
nice afri¢ckog siromastva past ¢e ispod razine stanja na kojem su
bile pocetkom treceg tisucljec¢a. Opci trend povecanja drustvene
nejednakosti ¢e se nastaviti. Nejednakost ¢e se snazno poveca-

825

825 Globalizacijska kocija juri. Njezina Cetiri konja Ciste sve pred sobom. Za to
vrijeme u svijetu je sve viSe siromasnih, bolesnih, gladnih i obespravljenih.
Tamo gdje ne moze MMF i WTO, prostor ce ocistiti NATO uz pomo¢ ClA-e i inih
agencija u sluzbi demokracije i novog svjetskog poretka. Terorizam je rije¢ koja
se odnosi na pojedinca, ili grupu, nikako naciju. Terorizam drzave sakrio se u
procesu globalizacije. Kako (o)vladati Svijetom?, Miro Kuci¢, Slobodna Dalma-
cija, 27. travnja, 2004.

826 Gospodarski razvijene zemlje i financijski centri moci, sve vise ¢e prosirivati
ljestvicu kredita kao svoje monetarno oruzje. U stvari, u medunarodnoj mone-
tarnoj zajednici svako drustvo imat e precizno svoje mjesto, jedni povlasteno,
drugi ¢e jedva prezivljavati, tre¢i ¢e biti kaZnjeni. Prema naumu determinista
novac ce jos vise postati sredisnje mjesto “nove religioznosti” a u njoj za Boga
Stvoritelja nece biti mjesta. Jedino vrijedan postovanja bit ¢e novac, i uz pomo¢
broja on ¢e ravnati i odredivati sudbinu ljudi i svijeta. “Meka sila” i dalje ¢e biti
propovjedaonica te i takve “religioznosti” pa e se broj ljudi koji nece biti svjesni
tog novog materijalno-financijskog svjetonazora povecavati. Zahvaljuju¢i tome
mozda e se ostvariti misao sedam gr¢kih mudraca kako je “novac krv i dusa
ljudi, i onaj koji ga uopc¢e nema, hoda mrtav medu Zivima".
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vati i u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama®”’ i u Kini, a poglavito u
prijelaznim zemljama, dakle, svuda. U razvijenim zemljama ljudi
ce se dijeliti na “prvi svijet”, koji ¢e zivjeti jako dobro i sigurno
i na “treci” pa i na “Cetvrti svijet”. To opce raslojavanje posvuda
¢e strukturno ljude, kao sto je rekao Manule Castells, uciniti
irelevantnim.®”® Osnovni problem vise nece biti iskoristavanje
ljudskog rada ili znanja, nego ¢e problem biti strukturna irele-
vantnost. Zapravo ljude ili“obi¢nog ¢ovjeka” kao se to pucki rece,
nitko nece trebati. Gospodarstvo i drugi sektori razvijat ¢e se i
bez njih, njih nitko nece u klasichom smislu rijeci iskoristavati,
ali ¢e postati problem reda i zakona, odnosno policijski i sudski
problem u vlastitoj zemlji, ali i medunarodni problem zbog te-
rorizma i ilegalnog doseljavanja. Ukratko svi oni ¢e biti problem
“reda i zakona”®*®

“Novi svjetski poredak” osim za rijetke (odabrane) stvarat
¢e brojnu masu gubitnika, koji uopce nece sudjelovati u nekim
dogadajima, koji ¢e se zbivati daleko od njih, ali ¢e ipak snositi
posljedice tih dogadaja. Stanje determiniranog kaosa nepresta-
no ce biti generirano. Pogodovat ¢e mu i klonirana drustvena
svijest koja ce legitimitet traziti u institucijama globalne modi, a
ne u unutarnjoj snazi vlastitog identiteta. Sve ce biti prepusteno
isklju¢ivo vanjskom strategijskom krugu. | tu ¢e nastati glavni
problem, s jedne strane osporavanje tradicionalnog vrijedno-
snog sustava i s druge strane traganje za izgubljenim vremenima
kada je taj sustav u svoj hijerarhiji vrjednota odredivao smisao
zivota.

Sve ¢e zemlje “treceg svijet” otvoriti vrata novcu (zaduze-
njima) ¢ime ce izgubiti i ono malo ste¢ene ravnoteze, ¢ime ce
osloboditi snage, koje otad vise nece biti pod nazorom. Nova
igra promijesat e karte tako da ¢e povlastenje zadobiti nekoli-
cina rijetkih, a drugi mnogobrojni bit ¢e odbaceni na zlu stranu
sudbine. Cijeli svijet u tom procesu ce se izmijeniti. Utjecaj novca
bit ¢e totalan. Jos vise ¢e postati predmet pohlepe i pozornosti.
Zivot i tokovi novca na taj nac¢in postat ¢e najmocnije oruzje u

827 Zbigneiew Brzenzinski izrazio je dvadeset nedostataka koji Ameriku dovodi u
pitanje kao globalnu silu. Ti nedostaci su: “zaduzenost, trgovinski deficit, niska
stopa Stednje i ulaganja, industrijska nekonkurentnost, niske stope rasta produ-
ktivnosti, neodgovarajuca zdravstvena zastita, lose srednjoskolsko obrazovanje,
pogresna drustvena infrastruktura i propadanje gradova, gramzivi imucni treci
stalez, izrazita parazitska opsjednutost parni¢arenjem, produbljivanje rasnih
problema i siromastva, rasireni kriminal, masovno uZzivanje droge, usadivanje
beznada, Sirenje seksualnih sloboda, masovno Sirenje moralne izopacenosti
putem masovnih medija, slabljenje gradanske svijesti, nastavak moguceg ra-
zjedinjujuceg multikulturalizma, kolaps politickog sustava, povecanje osjecaja
duhovne praznine”lzvan kontrole, Globalna previranja uoci 21. stoljeca, Zbigni-
ew Brzezinski, Zagreb, 1994., str. 91.-94.

828 Politika je ozbiljna igra, a nasi politi¢ari to ne shvacaju, akademik Josip Zupa-
nov, Vjesnik, listopad, 2001.

829 Josip Zupanoy, isto.
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rukama sila neformalne moci i koji ¢e iz podzemnih tokova svije-
ta upravljati njegovom vanjstinom. Slobodnije receno, oni ¢e biti
dispeceri pojavnosti tog istog svijeta. Novac ¢e postati totalno
oruzje asimetri¢nog rata i njegova neminovna prisutnost. Nagle
promjene cijena temeljnih namirnica postat ¢e svakodnevica i
koje ¢e kao lavina pokretati nezadovoljstva, socijalne nemire i
krize, te na kraju i ratove.

Nakon prve dionice bitke “posljednjih vremena”iza dvadese-
tljetne agresije “crvene strane” drustveni sustavi na planetarnoj
razini pretvori ¢e se u bezli¢nu demokraciju civilnog drudtva®’, u
kojoj ¢e “"demokratska politika” postati arena borbe sukobljavaju-
¢ih interesa, a ne proces izgradnje zajednickih ciljeva. Drustvene
veze koje su povezivale obitelj, zajednicu, drzavu bit ¢e razorene
kao i baza povjerenja. Kako bez toga ne moze funkcionirati nije-
dan sustav mnoge zemlje “treceg svijeta” bit ¢e uvedene u geto,
poput onog varsavskog. Ta geta u kojima ¢e se nac¢i mnoge dr-
zave i narodi bit ce svijet bez vjere, bez drzave, bez pravde i bez
mira, odnosno cijeli svijet ¢e prije druge faze bitke “posljednjih
vremena” postati potencijalno bojno polje. Prije te druge faze
svijet ¢e prozimati niz simultanih urota, drzavnih udara i sukoba
niskog intenziteta kako bi se u kona¢nici mogla potvrditi teza o
nesposobnosti demokratskih laicistickih vliada, a koje ¢e voljom
svjetske modi prethodno biti dovedene na vlast. Svoje mjesto
ustupit ce “svjetskoj nad-vladi”. Prema “operacijskom planu” al-
kemicara determinizma nakon toga trebao bi zavladati “vje¢no
blagostanje i mir”. Tako ¢e kompromitirano i iscrpljeno razdoblje
neoliberalizma kao operator krize i iz njega proizisli kaos, na
pladnju novom gospodaru svijeta ponuditi slobodu ¢ovjeka i
naroda kao zalog stvaranja “kraljevstva ljudskog”. | nakon toga
¢e svim onima koje se god ne budu klanjali “kipu Determinizma’,
malim i velikim, bogatim i ubogim, slobodnjacima i robovima

830 Drugi proces uspostavljanja civilnog drustva, sekularizacije, laicizacije kroz
rusenje monarhija i odvajanje Crkve od drzave, kroz minula dva stoljeca, za-
biljezio je i zapamtio mnoge i razlicite prevrate, krvave revolucije, raznorodna
zakonodavstva i totalitarizme. A ¢ini se da taj proces jos nije okoncan, dogoto-
vljen, pa kao da u nase vrijeme nastaje potreba novog definiranja i uspostavlja-
nja istinskog civilnog drustva. Treba dakle stvoriti novi poredak ¢ije se odlike i
programska usmjerenja sazimlju u sintagmi civilno drustvo. To sada vrijedi i za
Hrvatsku. Eufori¢ni poklici o kona¢noj uspostavi civilnog drustva, semanticki
gledano, sadrze u sebi prizvuk i suzvuk jakobinskog, revolucionarnog, prosvje-
titeljskog, antiklerikalnog, antimilitaristickog i antimonarhistickog naboja. U
tom i takvom rabljenom izrijeku, lako se moze i treba is¢itati kritika dosadasnjeg
oblika vladavine u Hrvatskoj, koja bi prema izvornom znacenju rijeci upucivala
na to da se radilo o monarhijskom apsolutizmu u sprezi s klerikalizmom i milita-
rizmom. S tim se Zele radikalno raskinuti te graditi novi oblik vlasti, drustvenih
odnosa i cjelokupnih obiljezja javnog Zivota. Stari rezim, vojska i Crkva, tri su
poglavita ogledna uzorka, na kojima se novo civilno drustvo ocituje, ogleda i
dokazuje. Nismo sutjeli, Nikola Mate Rosci¢, Hrvatski katolicki zbor Mi, Zagreb,
2004. str. 155.
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biti udaren zig na desnicu ili ¢elo, i nitko ne¢e moci kupovati ili
prodavati osim onoga koji nosi Zig s imenom Determinizma ili
brojem imena njezina.*”'

Ali bitka ovim ipak nece biti okoncana.

Druga dionica bitke “posljednjih vremena” - Klanjanje “kipu
Determinizma” u “mirnoj” koegzistenciji “kraljevstva ljudskog”
nece znaci mir, nego rat koji ¢e potrajati gotovo tridesetak
godina. Borba za i protiv vrjednota zavrsit tek nakon 3to jedna
strana pobijedi, a druga bude poraZzena. Dekristanizacija zapa-
dnog svijeta kao nova “ateisti¢ka civilizacija” otvorit ¢e put da
prazne prostore izmedu umrezenog svijeta pocinju popunja-
vati besprizorni.?*? Slijed u metodi¢kom smislu bit ¢e logi¢an. U
“prevladavaju¢em trendu” dekonstrukcije nacionalnih drzava iz
vertikalnog ustroja, dakle i nadziranog, mo¢ ¢e se “raskomadati”
(fragmentirati) i kao takva u disperzivnom obliku preseliti u vlast
pojedinaca i skupina. Okna na mrezama determinizma bit ¢e
prevelika da je zadrze.

U uvjetima “propusnosti” i nestanaka kakvih takvih medu-
narodnih institucija koje bi odrzavale medunarodnu sigurnost,
a unatoc¢ gotovo apsolutnoj modi “gospodar svijeta” nece uspjeti
sprijeciti da okidac za novi tridesetogodisnji rat bude povucen
u nekoj od lokalnih nadziranih kriza, a u njega da budu uvuceni
svi regionalni sustavi sigurnosti. Eskalacija sukoba dogodit ¢e
se u tri koraka. Prvi ¢e biti pobuna brojnih asimetri¢nih ratnika
okupljenih u mirijade vojnih organizacija, a drugi ¢e predstavljati
intervenciju nekog od regionalnih sustava sigurnosti radi “ostva-
rivanja nadzora ili utjecaja na sukob” putem “stabilizacije stanja”,
kao 3to je to bilo pocetkom 21. stoljeca, dok ¢e tredi znaciti uba-
civanje snaga nekog od vanjskih igraca radi jednostrane koristi,
bez nuzno neposredne veze s pocetkom sukoba.

U takvom ratu nece odlucivati vojna sila, a niti “meka sila’, jer
¢e potpuno izgubiti svoju mo¢ za stvaranje izokrenute, virtualne
slike stvarnosti (nikoga vise ne¢e modi uvjeriti u laz osim samu
sebe), nego ¢e odluciti svemocna brojka besprizornih. Njihova
lavinu “gospodar svijeta” pokusat c¢e zaustaviti jedino onim $to ce
mu ostati na raspolaganju, a to su oruzja masovnog unistavanja.
| ovdje ce se dogoditi inverzija (n"). Na eskalatornu stepenicu
rata s nuklearnim taktickim udarima, nece zakoraciti “carstva zla”
nego oni koji su tu sintagmu prvi uporabili.

U hodu prema vrhu spirale globalnog sukoba vise nece biti
bitno jesu li na njegovom pocetku Kinezi upali u Vijetnam, a na
njegovom kraju jedan projektil s nuklearnom glavom, lansiran

831 Otk, 1315-17, Jeruzalemska Biblija, isto, str. 1771.

832 Mozda ¢e sudbina Kinezima, muslimanima, i narodima Juzne Amerike njihove
Zivotne tegobe i bijedu u ovom stolje¢u nadoknaditi tako $to ¢e u slijedecem
stoljecu (21. op. a.) zemlja pripadati njima. Uistinu nije li nam receno: “Blago
poniznima... oni ¢e naslijediti zemlju.” Patrick J. Buchanan, isto, str. 44.
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iz Alzira, eksplodirao nedaleko od Marseillesa, a NATO uzvratio
razornim zra¢nim napadima na sjevernoafricke ciljeve, kako to
sugerira Huntington, ili da su ameri¢ki svemirski brodovi u izne-
nadnom preventivhom udaru prvo unistili sva kineska nuklearna
postrojenja i gotovo sve raketne poloZaje i sustave za lansiranje
kao u Visnarovom scenariju, odnosno Weinberger-Schweizero-
voj zamisli, kako je ameri¢ki bombarder u pratnji lovaca preletio
Atlantik, Sredozemno more i usao u iranski zracni prostor te nad
ciljem ispustio nuklearnu bombu, koja je za nekoliko ¢asaka no¢
pretvorila u dan uz golemi bljesak i zaglusuju¢u grmljavinu, ve¢
ce biti bitno to da li ¢e ¢ovjecanstvo kao $to to stoji u prvoj rece-
nici ovog poglavlja imati samo pedeset posto izgleda preZivjeti.
Ako je suditi po planovima determinista onda nema ni toliko
izgleda. Zato i zbog toga pucka izreka “Covjek snuje a Bog odlu-
cuje”ima svoj puni smisao.

Na zgaristima tridesetogodisnjeg rata sredinom 21. stoljeca
koji ¢e bjesniti na prostorima euroazijskog Heartlanda i Rimlan-
da, europskim i sjeveronoameri¢kim gradovima mocvarama,
africkim batustanima i latinoamerickim favelama zavrsit ¢e svoj
dvjestosedamdesetgodisnji hod asimetri¢ni oblik nastupanja
svjetskog prevratnistva.

Determinirani kaos koji je smisao zivljenja ucinio izgublje-
nim, a proizveo: slabljenje drzava i pojavu “neuspjelih drzava’,
slom vertikalnog oblika vlasti, raspad drzava, pojacane etnicke i
vjerske sukobe, pojavu medunarodnih kriminalnih i inih mafija,
umnogostrucenje broja izbjeglica na stotine milijuna, Sirenje nu-
klearnog i ostalih oruzja za masovno unistavanje, institucionaliza-
ciju terorizma, vecu ucestalost nasilja i pokolja, podjelu svijeta na
Zapad i mnogo ne-Zapada, anarhi¢nost, univerzalizam, multikul-
turalizam, hedoinizam, antireligiju; a unistio naravne vrjednote:
obitelj, zavicaj, domovinu, ljudsku samilost i solidarnost, u svom
kona¢nom posljetku otvorit ¢e put za novo ocovjecenje covjeka.

Ishod “kraljevstva ljudskog” nece se biti drukciji od ishoda
Pax Romanae. | ono ¢e poput Rimskog imperija, koji je stolje¢ima
ognjem i macem nastojao unisti barbare, na kraju sam biti uni-
$ten od njih. O njegovom kona¢nom svrsetku odlucit ¢e dakle,
njegova unutarnja moralna i svaka druga dekadencija, te izvanj-
ski mladi vitalizam “barbarskih” naroda s juga. Hoce Ii, u prah i
pepeo rastocenu zapadnu civilizaciju i kulturu, imati tko vise na
istoku obraniti od konfucijanskih a na jugu od islamskih nasr-
taja?®®® Tko ¢e i pod ¢ijim okriljem stajati na zapadno-sjevernoj

833 Do 2025. Iran ¢e imati gotovo jednak broj stanovnika kao Rusija. Bivsa sovjetska
republika Azerbejdzan vec je u opasnosti od Irana. Povlacenje Moskve iz Azije
¢ini se jednako neizbjeznim poput najezde Kineza u muslimanska podrucja ko-
jim su nekoc¢ vladali ruski carevi, a zatim komunisticki komesari. Zapanjena tim
populacijskim predvidanjima, Ruska je akademija znanosti skovala novi izraz
- katastrojka. Patrick J. Buchanan, isto, str. 113.
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strani bojisnice od Urala preko Bospora, Peloponeza, Sicilije do
Gibraltara?

Odgovor na ova dva pitanja jos u proslom stolje¢u dao je hr-
vatski blazenik lvan Merz rekavsi: “U uzburkanom moru zabluda
i strasti, koje tresu ¢ovjecanstvom, Petrova je stolica ‘sidro nade i
luka spasa’ u kojoj moramo naci zakloniste ako ne Zelimo nastra-
dati®*

Treca dionica bitke “posljednjih vremena” — epilog — Deter-
minizam, jurisajudi na vrjednote, prvo je zapalio vlastitu kucu, a
kada je htio to uciniti i mnogobrojnim susjedima ovi se usprotivi-
$e. Oni tj. susjedi ne samo Sto ga izbacise iz svojih dvorista nego
krenuse nastaniti i njegove rusevine koje ostavi iza sebe. Ali u tim
rusevinama ostado3e mnogi, najmanje njih stocetrdesetcetiri ti-
suce koji o¢uvase vjeru otaca. Onu vjeru koja je kroz dva tisuclje-
¢a neprekidno pronosila Kristovu spasenjsku i mirotvornu misiju
za svakog Covjeka i cijelo ¢ovjecanstvo. Zato svijet ni 2053. kada
bitka “posljednjih vremena” bude okoncana nece postati duho-
vna pustinja i mrtva zemlja.**® Tada ¢e se kona¢no za 21. stoljece
modi rec¢i — Njega ¢e biti jer e biti krS¢ansko! To pak znaci da ¢e
Crkva u svom potpunom otvaranju prema apsolutnom sredistu
svog bavljenja i cilja, ispuniti zadacu svog utemeljitelja, Bogoco-
vjekaipotvrditi da se barbarstvo ne pobjeduje silom oruzja, nego
ljubavlju prema Covjeku kao jedinki u opéem opsegu znacaja i
znacenja. Ustrajni napori Svetog Oca s prijelaza iz drugog u trece
tisucljece siguran su znak da ¢ovjecanstvo unatoc iskusenjima i
pogibeljima nece zaglibiti u nistavilu determinizma.®*

| konacno, nestat ¢e ideologije utemeljene na lazi i inverziji,
koje su stolje¢ima uvjeravale da ¢e stvoriti “novi svijet” tj. svijet
bez obitelji, naroda i nacionalnih granica, svijet bez identiteta i
vrjednota, svijet bez pravednosti i svijet bez Boga. Naukovanje
svih determinista od jakobinaca, komunista do globalista koje je
stvorilo pustos u ljudskim dusama nestat ¢e s propascu novovje-
kog Babilona tako da: Svjetlo svjetiljke nece vise u njemu sjati!®*’

834 Ivan Merz, Misli, Postulatura za beatifikaciju Ivana Merza, Vlaska 93, Zagreb,
2001. str. 28.

835 Nije nekadasnje krs¢anstvo, koje je osvojilo svijet, bilo mlaka vjera, niti su nje-
govi ¢uvari vjerovali da su sve religije jednake. Jedna je vjera bila istinita, a sve
druge lazne. Patrick J. Buchanan, isto str. 129.

836 Jedinstvo i jednodusnost Crkve jest veliko i vazno dobro. U Djelima apostol-
skim trajno se naglasava jednodusnost prave Ckve. Znamo da jedinstvo ne zna-
¢i jednolikost, razlicitost karizma i darova, pokreta i redova jest bogastvo Crkve
i njezina ljepota. No potreban je pluralizam kao u zboru. Kao sto je rekao biskup
mucenik sv. Ignacije Antiohijski: Trebamo se uskladiti, trebamo biti poput stru-
na glazbala. Dar i snaga nase Crkve jest i ¢injenica da imamo centra jedinstva
i zajednicko sjeciste u Petrovoj sluzbi, koja predstavlja pomo¢ i osvjezenje,
osobito za one Crkve koje Zive u stanju progonstva, te im pruza usmjerenje i
podrsku, i daje glas svima koji su primorani na Sutnju.” Vjera mu je dala snage
za odolijevanje laznim ideologijama, Tin Sipo$ i Antun Sente, Glas Koncila, 22.
veljace 2004. godine.

837 Otk, 1823, Jeruzalemska Biblija, isto str.1775.



Bog ¢e imati zadnju rijec! Do¢i ¢e dani, kada ce cijela Zemlja
biti ispunjena slavom BoZjom, kao $to je more puno vode. Bit ¢e
uspostavljeno “Kraljevstvo Bozje" Izabranici Njegovi, iz svakog
naroda i onog najmnogobrojnijeg i onog koji po brojnosti nije
velik, kao i iz svih plemena i jezika vodit ¢e Zemlju u kojoj ¢e
vladati Pravednost, Ljubav i Mir. To je Kraljevstvo Kristovo, ono i
Njegova Crkva ostaju Zauvijek.

I vrata paklena nece je nadvladati!®*®
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KLAPNA I.
Biljeska o piscu

Davor Domazet-LoSo roden je 1. svibnja 1948. u Sinju. Zavrsio je
gimnaziju, prirodoslovno-matematickog smijera, te diplomirao
na Vojnopomorskoj akademiji u Splitu 1971. SluZio je na razlici-
tim vrstama brodova, kao stru¢njak za protupodmornicku i pro-
turaketnu obranu; obnasao je duznost pomocnika zapovjednika
i zapovjednika na razli¢itim brodovima, ukljucujuci i duznost
zapovjednika raketne fregate Split. Diplomirao je na zapovje-
dno-stoZernoj $koli taktike i operacijskog umijeca 1984., a na Ra-
tnoj skoli — skoli strategije 1981.0d 1987.-1990. obnasa duznost
nacelnika za obavjestajnu analitiku i prosudbe u zapovjednistvu
Vojnopomorske oblasti (Ratna mornarica).

Kao hrvatski dragovoljac 3. srpnja 1991. postaje ¢lanom
stoZera Zbora narodne garde. Obnasa duznost nacelnika obavje-
$tajnog odjela, a nakon toga duznost nacelnika odjela za upora-
bu Hrvatske vojske u Upravi za strateska istraZivanja. Na duznost
nacelnika Obavjestajne uprave Glavnog stoZera oruzanih snaga
Republike Hrvatske imenovan je 5. prosinca 1992. U ¢in kon-
traadmirala promaknut je 28. svibnja 1994. DuZnost zamjenika
nacelnika Glavnog stozera oruzanih snaga obnasa od studenog
1996. do listopada 1998. U ¢in viceadmirala promaknut je 28.
svibnja 1998.

Ukazom vrhovnog zapovjednika oruzanih snaga u listopadu
1998., imenovan je nacelnikom Glavnog stoZera oruzanih snaga
RH. U ¢in admirala promaknut je 10. oZzujka 2000., a potom smi-
jenjen s duznosti nacelnika Glavnog stozera oruzanih snaga RH.
Nakon potpisa pisma dvanaestorice generala hrvatskoj javnosti,
u kojem se trazila zastita vrjednota i digniteta Domovinskog rata,
umirovljen je 20. rujna 2000.

Strucne radove, osvrte i ¢lanke na temu protupodmornicke
borbe, iz proturaketne borbe, te taktike i doktrine ratovanja na
moru objavljuje od 1976. U tim radovima daje znacajan teorijski
prinos proucavanju operacijskog umijeca, vojne strategije i opce
strategije. Do 2001. predavao je na visokim vojnim i civilnim sko-
lama umijece ratovanja. Poseban je prinos dao teorijskoj i pra-
kti¢noj razradi trazenja podmornica, obrani od samonavodenih
protubrodskih raketa, integriranom bojistu i realnom vremenu
kao cetvrtoj dimenziji bojnog polja.

Objavio je knjigu o Domovinskom ratu pod naslovom Hrvat-
ska i veliko ratiste (2003.) koja je dozivjela viSe izdanja i postala,
ubrzo nakon objavljivanja, velikim hrvatskim bestselerom. Pro-
gladena je i najboljom knjigom o Domovinskom ratu u 2003.

Odlikovan je Redom Ante Starcevi¢a, Redom Nikole Subica
Zrinskog, Redom bana Josipa Jelaci¢a, Redom hrvatskog trolista,
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Redom hrvatskog pletera, Spomenicom domovinske zahvalnosti,
Spomenicom domovinskog rata i medaljama Ljeto-95, Bljesak i
Oluja.

KLAPNA II.

Gospodari kaosa knjiga je koja donosi Sokantan prikaz prevra-
tnickog plana ovladavanja svijetom, koji se poceo ostvarivati
Francuskom revolucijom koncem 18. stoljeca, a u drugoj fazi svijet
okrvavio zlom komunizma i fasizma — danas, u trecoj fazi, marsira
u sinjelu neoliberalnog globalizma. Gospodari kaosa drugo je ime
determinista, koji pori¢u Boga Stvoritelja, ¢ovjekovu iznimnost i
identitet, koji ratuju protiv vjere i vrjednota u nakani da ovladaju
materijalnim svijetom i stvore svjetsku nad-vladu. Oni zele po-
stati gospodarima svijeta, unistiti obitelj, naciju i drzavu. Prevra-
tnicki plan Domazet naziva determiniranim kaosom.

Davor Domazet Lo3o u ovoj knjizi pokazuje kako postoje
teze da su upravo deterministi na vlast doveli i komuniste i na-
cionalsocijaliste, da bi unistili Rusiju i Njemacku i upozorava na
moguce veze Pearl Harboura 1941.i 11. rujna 2001. Posebnu po-
zornost posvecuje Hrvatima i Hrvatskoj koji su ve¢ desetlje¢ima
metom gospodara kaosa.

Prvi put se ¢itateljstvu nudi uvid u veze izmedu hrvatske su-
dbine, Kosova, Afganistana, Iraka ...?

Analizira domete moci “meke sile” u Hrvatskoj, koja je ugla-
vhom u vlasnistvu determinista i pokazuje kakve sve oblike
specijalnog rata primjenjuju protiv nje. Cilj im je inverzijom povi-
jesne istine, od zrtve agresije napraviti krivca, kako bi sve vratili
na stanje ante belum, a Hrvatima oteli obalu, zemlju i posebno
vazan izvor Zivota — pitku vodu. Hrvati moraju u krivnji biti izje-
dnaceni s agresorima od kojih su se branili.

Daje opsiran prikaz neprijateljskih obavjestajnih operacija
protiv Hrvatske, od djelovanja ¢lanova Labradora i Stita do Opere
i drugih $pijunskih i teroristicki operacija.

Ova se Domazetova knjiga ne boji govoriti o apokaliptickim
- posljednjim vremenima, iznoseci nadu da ¢e u moguéem veli-
kom sukobu s deterministima pobijediti milijuni ljudi koji vjeruju
u Boga Stvoritelja, ujedinjeni katolici, pravoslavci i islamisti, koji
ne pristaju postati robljem gospodara kaosa.
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