Homepage About the journal  Online issues Call for papers  Guideline for authors

Subscription Contact us

Kako je pripremana agresija na
Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu
ili preoblikovanje JNA u srpsku imperijalnu silu

admiral Davor Domazet-Lo$o

SAZETAK

U radu se prepoznaju i obrazlazu najznacajnije promjene u JNA i nacin na koje su one izvedene kako bi
ona postala srpska imperijalna sila, a po znagenju se istice sljedece: (1) preoblikovanje vojske tipa
"ideoloske jednakosti"; (2) obiljezja i svrha preustroja koji su izvedeni prije nego $to je javno obznanjena
ideja o stvaranju "Velike Srhije"; (3) ratni planovi te uloga vojne strategije i njezino teorijsko,
organizacijsko i pokusno utemeljenje; (4) primjena te strategije u agresiji na Hrvatsku i Bosnu i
Hercegovinu.

U okviru navedenog obja3njava se Sto znaci srpska strategijska postavka: "da se u sukobu niskog
intenziteta, ukljuéujuci spre¢avanje i uklanjanje izvanrednih prilika i protuudare s distance, energicno
porazi neprijatelj i zatiti Jugoslavija" odnosno, to je sadrzaj operativhog plana uporabe JNA.

Glede primjene plana u agresiji na Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu obja$njava se onaj dio koji je nevidljiv,
ne uvijek i prepoznatljiv, dakle, prikriven ali je odlu¢ujuci za donoSenje vlastitih strategijskih odluka.
Zamaskiranost plana uvijek je tvarno tkivo za polemicku pozornicu na kojoj je suceljavanje ideja i
pogleda neprekidan proces, a rezultat dvojben. Zbog toga se u radu nastoji doseci i ta druga, manje
vidljiva strana.

Poéetna dionica preoblikovanja JNA u srpsku imperijalnu silu

Za sustavniji pristup rad¢lambi planova priprema i uloge JNA u agresiji na Republiku
Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu nuzno je ono polaziste koje daje odgovor ne samo
kako je ona planirana, nego i kakvo je obiljeZje vojske koja postala instrument
agresivne politike.

Mnogi suvremeni autori bavili su se posebnostima vojne organizacije i profesije. U
ovome slucaju potrebno je proniknuti u "prirodu” vojske i njezinu ovisnost o
prevladavaju¢em drustvenom odnosu, dakle, sa stajaliSta socioloSkog i socijalno-
psiholoskog.1 Razli¢iti modeli temeljnog drustvenog odnosa (prevladavanje nasuprot
jednakosti) i njihove mijene obnavljaju razli¢ite tipove vojnog ustrojstva s obzirom na
politi€¢ku ulogu vojnog €imbenika i u odnosu na vanjski izraz, nacin upravljanja i
mehanizme ostvarivanja jedinstva, tj. na objekt poistovje¢enja vojnog osoblja.

Teoreti¢ar M. D. Feld svoju "tipologiju vojnih organizacija" temelji na razlikama u
politiCkom okruzju u kojem se oruzane snage formiraju i koriste.2 Nedvojbeno je da je
JNA pripadala tipu vojne organizacije ideoloSka jednakost - sveobuhvatna vojska.
Kakvo je obiljezje te i takve vojske?

U drustvenoj socijalisti¢koj (komunisti¢koj) strukturi, ali i neosocijalistiCkim totalitarnim
uredenjima karakteristi¢na je ideoloSka jednakost. Stranka se smatra sintezom i
vrhovnim nadglednikom drzave i drustva. Raspodijela moci, pa i ona izmedu vojske i
drustva, odredena je izrazima pojedinane vezanosti za programske ciljeve partije na
vlasti. PolitiCka, temeljna struktura ideoloske jednakosti u cjelini, uklju€ujuci i vojsku,
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jest sveobuhvatna zajednica. Drustvo trazi od svih svojih pripadnika potpunu obvezu RIESAVANJE KRIZA
u drustvenom preobrazaju, a s organizacijama ili pojedincima, koji to ne prihvacéaju, » Sreéko Domljanovig,

nuzno se ophodi kao mogucim ili zbiljskim neprijateljima. Kresimir Cosi¢:
Kriza u jugoisto¢noj Europi

(1990.-1999.): Jesmo li ista
naucili?
» lvica Kostovié, Neven

Znacaj individualnih sposobnosti procjenjivanja i odlucivanja negira se na odreden
nacin. Individualni uvid, pa i onda kada osigurava neposrednu korist, €ini niZu razinu

spoznaje. Kvalitetniji je onaj vid spoznaje koji se ostvaruje izvodenjem iz partijskih Heningsberg, Milog Judag:
programskih ciljeva. Prirodna je posljedica toga da je "Cin sluzbeno mjerilo uvjerenja" i Hrvatska uloga u rjeavanju
da se istodobno podudaraju struktura vojske, partije i drzave. Politicka uloga vojske humanitarne krize u Bosni i
temeljene na ideoloSkoj jednakosti sastoji se, prije svega, od promidzbe vladajuce Hercegovini

ideologije.3 Ona Stiti sve koji pristaju uz tu ideju, a sumnji¢avo ili neprijateljski se » Marko Rados, Milo Judas,
odnosi prema ostalima. lvan Bagaric:

Uloga sustava zdravstvene
zastite u zastiti buduénosti

Slika koju o sebi odasilje upravljanje u takvom sustavu ima oblik karizme. Vojni naroda za vrijeme rata: slucaj
duznosnik predstavlja "prirodnog" vodu i utjelovljenje uvjerenja.4 Kao oli¢enje Bosne i Hercegovine

zajednicke volje, on predstavlja svemocnu figuru, Covjeka koji nema pravo na
pogreSku. Nadzor se temelji na principu jednostarjeSinstva, utjelotvorenom u li¢nosti i
ostvarivanju ravnoteze i uskladivanja podredenih. Uspjeh i neuspjeh plod su
ponovljenog razvoja ranijih akcija i utvrdivanja osnovnih momenata i njihovog
znacenja za dugorocne ciljeve.

Drustveni model vojske je opc¢i: kada se zanemare razlike koje namecéu obveze i
odgovornosti, ona je otvorena i ravnhopravna zajednica svih udruzenih na vjerovanju u
drustvene ciljeve. Naravno, jednakost nije, niti moze biti apsolutna ("neki su ljudi
jednakiji od drugih™), ali nema nefunkcionalnih statusnih razlika medu pojedinim
kategorijama pripadnika. Takva vojska izrazava se i dozivljava kao narodna.

Pripadnici oruzanih snaga vezuju se za ciljeve vojske i drustva na razini vecih
postrojbi.5 Poistovje¢enje se ostvaruje ne samo s postrojbom vec i njihovim
zapovjednicima. Na toj osnovici vlada rivalski odnos, pa je u interesu pojedinca da
autoritet njihovog nadredenog raste. Karizmatska pojava poprima prakti¢ni oblik i
napredovanje pojedinca postaje ovisno o mogucénosti nadredenih da osiguraju
promociju svojim podredenim bez obzira na stvarne rezultate.

Raspodjela mo¢i i mehanizmi odlu€ivanja su svakako su najvazniji aspekti odnosa
vojske i drustva. U suvremenom svijetu, bez obzira na prirodu drustvenog uredenja,
vrstu politickih doktrina ili stupanja ekonomske razvijenosti, viada opéa suglasnost o
tome da ta moc¢ u nacelu mora biti raspodijeljena u korist drustva, ne samo u miru,
nego i u ratu. Razlike se javljaju pri pokusajima odredivanja optimalnog modela
nadzora.6

Za socijalisticko (komunistiCko) uredenje karakteristi¢an je tzv. subjektivni nadzor nad
strukturom narodne obrane. Oruzane snage sastavni su dio drustva, "naoruzani dio
naroda" kojem nije dozvoljeno da se odve¢ specijalizira i postane izolirani dio
zajednice. Svaki gradanin ima jednaku obvezu doprinositi obrani. U isto vrijeme,
Casnici se socijalno-psiholoski ne razlikuju od ostalih drustvenih pripadnika i dijele s
njima iste prevladavajuée vrijednosti. U tim uvjetima vojno ustrojstvo tezi na tome da
se prosiri i na drustvo. Visoki vojni rukovoditelji razmisljaju u politickim okvirima, a
visoki vladini duznosnici ne ustruavaju se rjeSavati vojna pitanja.7 U drustvenim
sustavima ideoloske jednakosti, sustavima za koje je karakteristi€¢an subjektivni
nadzor, obrambena se funkcija ostvaruje izravnim sredstvima. Osnovica na kojoj se
ostvaruje vojno jedinstvo mjesSavina je nacionalnog interesa i politickog programa
drustva.

Preoblikovanje JNA iz vojske tipa "ideoloSke jednakosti" u srpsku imperijalnu silu

Buduci da je JNA imala sva obiljezja vojske tipa "ideolo$ke jednakosti", preoblikovanje
u srpsku imperijalnu silu odvijalo se dugotrajno i sustavno i to: (a) na polju jezika, (b)
nacionalnog sastava, (c) upravnog i zapovjednog ¢asni¢kog zbora i (d) rathog umijeca.


http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/cosic.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/cosic.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/cosic.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/kostovic.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/kostovic.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/kostovic.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/rados.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/rados.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/rados.htm
http://www.nsf-journal.hr/issues/zbornik_s1/rados.htm

U viSenacionalnoj zajednici kakva je bila bivSa Jugoslavija ravnopravnost naroda bila
je zajam¢&ena na formalno-pravnoj razini. Od toga nisu bile izuzete niti oruzane snage
(zZakon o sluzbi u oruzanim snagama i ostala pravila). Bitno naruSavanje nastaje na
jezi€énom polju, koje sa stajaliSta njegova znaCenja za narod ima strategijsko obiljezje.
Sluzbeni jezik u oruzanim snagama bio je "srpskohrvatski", §to se opravdavalo
jedinstvom zapovijedanja i ¢injenicom da taj jezik govori (razumije) veéina pucanstva
bivSe Jugoslavije. U biti, to je bila potpuna i sustavna srbizacija svih pripadnika
oruzanih snaga koji nisu bili Srbi.

Osim jezika o€igledna neravnopravnost bila je u nacionalnom sastavu ¢asni¢kog
zbora gdje je postotak bio slijedeéi: Srbi 63,2%, Crnogorci 6,2%, Makedonci 6,3%,
Hrvati 12,6%, Slovenci 2,8%, Muslimani 2,4%, Jugoslaveni 3,6%, Albanci 0,6%,
Madzari 0,7% i ostali 1,6%. Upravo pitanje nacionalne strukture djelatnog ¢asni¢kog,
a i priCuvnog zbora zbog teritorijalne obrane (TO) u viSenacionalnoj drzavi, kakva je
bila bivSa Jugoslavija, zahtijeva uskladenost udjela pojedinih naroda. Jasno se
uoCava ne samo da je ta zastupljenost nesrazmjerna, nego da se radi o planiranom
nacionalnom prikrac¢ivanju cijelih naroda, poglavito hrvatskog. Svoju vrsnu tocku
prikrac¢ivanje ¢e doseci u vremenu 1986.-1990. dakle, nakon Memoranduma SANU i
preustroja oruzanih snaga, kada postotak Srba u ukupnom ¢asni¢kom zboru prelazi
70%.

Tako dugorocno planirano prikracivanje uogljivo je i na razini upravnog i zapovjednog
dijela JNA - viSeg €asnickog zbora (razina bojnika, brigadira i generala). Osim toga,
neprekidno se provodila ideoloSka, politicka i socijalna homogenizacija ¢asni¢kog
zbora. Njezin je cilj bilo projugoslavensko (Citaj prosrpsko) podrustvljene. Provodila se
planski i gotovo nezapazeno u obliku dugogodisnjeg sluzbovanja izvan vlastitog
kulturnog, civilizacijskog i nacionalnog prostora. Samo na taj nac¢in moze se objasniti
"dosljedna" potreba za premjestajima i djelatnom sluzbom daleko od zavi¢aja, uz
istodobno prodiranje Srba na ona podrucja na kojima je trebalo promijeniti nacionalnu
strukturu. Velikosrpsko usmjerenje ¢asnika na najznacajnijim vojnim duznostima nije
se postizavalo samo davanjem prednosti ¢asnicima iskljucivo srpske (crnogorske)
nacionalnosti, nego i njihovim odgojem. Na vojnim Skolama redovito se naglasavala
srpska povijest i veli€alo junastvo srpske vojske. Sastavni dio tog plana bilo je i nacelo
da ro¢ni sastav u §to ve¢em broju sluzi izvan svojih republika stvarajuéi tako nove
moguce Jugoslavene kojima je zadaca "braniti svaki dio Jugoslavije".

Na polju ratnog umijeca (strategije) u osamdesetim godinama u svijetu se dogada
kopernikanski preokret jer na vojnu pozornicu stupa novi ¢imbenik - informacija. Za
JNA kao da se nisu izvele operacije "Orlove kandze", "Prerijska vatra”, "Kanjon El
Dorado", "Mir za Galileju", "Corporate" i napokon "Pustinjska oluja". | dalje temeljna
strategijska postavka ostaje "mirnodopska armija jednaka je ratnoj" 8. U takvom
gledistu krije se zbiljska uloga JNA, uloga koju ¢e imati u ostvarivanju velikosrpskih
cilieva. Osim glomaznosti i zastarjelosti u tehni¢ko-tehnoloSkom, organizacijskom i
doktrinarnom smislu, konzervatizam JNA je najviSe oblikovao sastav djelatnog kadra.
Taj proces je bio dvosmijeran jer je na stvaranje glomazne i organizacijski i
doktrinarno zastarjele vojske utjecao psihosocioloski i obrazovni profil djelatnog
sastava. Antiintelektualizam u takvoj vojsci bio je jako nagla3en.9 To ée izravno
utjecati na operativnu sposobnost jer uopce nije postojala jasna doktrina obuke, a sve
je to dodatno otezavao Cvrsti tradicionalizam. NaglaSena vezanost na revolucionarne
steCevine NOB-a i teziSte na ideoloSko-politickom radu bili su jedan od temeljnih
uzroka dogmatskom pristupu glede operativnog umijeéa i, unutar toga, taktici uporabe
postrojbi.

Zavr$na dionica preoblikovanja JNA u srpsku imperijalnu silu

Pocetkom osamdesetih godina, poc€inje zavrSna dionica preobrazaja JNA u
velikosrpsku imperijalnu oruzanu silu. Dvije temeljne odrednice to uobli¢avaju:

0 preustroj oruzanih snaga krajem 1986. i poCetkom 1987. Njima se ukidaju armije,
divizije i pukovnije, a umjesto toga formiraju se vojne oblasti (vojista), korpusi i



brigade.

o donos$enje Strategije opée narodne obrane i druStvene samozastite SFRJ koju je
Predsjedni$tvo usvojilo 20. svibnja 1987.

Obiljezja i svrha preustroja OS (JNA i TO)

lako je preustroj oruzanih snaga proveden tijekom 1987., svoj zaCetak i pokusnu
provedbu imao je u vremenu od 1981. (kosovska dogadanja) do 1985. kada je
odluceno o preustroju OS SFRJ. Tih pet godina na podrucju Kosova sustavno je
provjeravano funkcioniranje korpusa, u ovom slu¢aju 52. K., koji je 1981. formiran s
temeljnom zadac¢om pacifikacije podrucja. Zaklju€ak iz tog "laboratorijskog uzorka" bio
je: ako je pacifikacija uspjela tamo gdje je 90% nesrpsko pucanstvo, onda nema
nikakvih razloga da to ne uspije tamo gdje su uvjeti znatno povoljniji (Hrvatska, Bosna
i Hercegovina).

Nakon uspjeSnog pokusa, napusta se dotadasnja armijska struktura koja je podru¢no
pokrivala republike, osim Hrvatske koja je bila "podijeljena” izmedu 5. i 7. Armije.
Moze se uoditi da je takva armijska podjela, ako se uzme u obzir i teritorijalna
obranalO imala "republicko" obiljezje. (slika 1.) Organizacija JNA na strategijskoj i
operativnoj razini uglavnom se poklapala s republi¢kim i pokrajinskim granicama.
Tako je svaka republika imala "svoju" armiju, a pokrajine "svoj" korpus. Zapovjednici
armija, odnosno korpusa, najé¢esc¢e su bili asnici iz tih republika.11 To je trebalo
ukinuti. Zato se ve¢ 1981. razmislja, 1985. uoblicuje, a potom i provodi reorganizacija
zapovijedanja i ustroja OS SFRJ (JNA i TO). Veljko Kadijevi¢ naznagit ¢e kako je bit
tog rjeSenja bio taj da se umjesto Sest armija kopnene vojske formiraju tri vojista (slika.
2.) kojih je podru€na podjela potpuno zanemarila "administrativhe"12 granice
republika i pokrajina. Stozeri teritorijalne obrane republika i pokrajina u operativhom
su smislu podredena zapovjedniStvima vojiSta, umjesto "vrhovnoj komandi“13, a
podrucni stozeri teritorijalne obrane zapovjednistvima korpusa JNA. Ne zele¢i, kako
sam kaze, ukazati i na druge strategijske i operativhe povode, koji su uvjetovali takva
rieSenja, potrebno je naci odgovor. Kaoji su ti prikriveni povodi? Ti drugi prikriveni
povodi su: (1) operativni razvoj gotovih snaga prema planovima uporabe za
izvanredne prilike; (2) dovodenje na zapovjedna mjesta ¢asnika s naglasenim
opredjeljenjem za velikosrpsku ideju i; (3) uvjezbavanje postrojbi na pravcima
uporabe prema novom doktrinarnom pristupu "bitke u prostoru".

Ta su nova organizacijska rjeSenja, prema Kadijevi¢u, bar donekle naruSila veé
uhodani nadzor republika i pokrajina nad "svojom" teritorijalnom obranom i dosta su
umanijila vec legalizirani "njihov" utjecaj na JNA. Koliko je samo proturje€na ova
tvrdnja! Ona ipak dokazuje u kojoj je mjeri vojni establiSment bio samostalan politicki
¢imbenik i koliko je sam svjesno rusio glavno nacelo JNA o oruzanoj sili svih naroda i
narodnostil4 pretvarajuci se tako planski u imperijalnu srpsku vojnu silu mnogo prije

nego Sto ¢e doéi do raspada Jugoslavije.

Kako je politi¢ki cilj "odredio" zapadnu granicu "Velike Srbije" na crti Virovitica,
Karlovac, Karlobag nova vojno podru¢na podjela to prati na nacin (slika 2.):

1.vO + 3. VO + 1/3 3.VO + 2/3 VPO ="Velika Srbija" (*)

Ovaj pseudomatematicki izraz u strategijskom smislu znaci: kako Hrvatskoj oteti vode
Dunav i 2/3 Jadrana?

Strategija ONO i DSZ SFRJ - vojno politika temeljnica za ostvarivanje veliko-srpskih

politiékih ciljeva

Za razliku od "strategije oruzane borbe" 15 iz 1983. (koja hovom strategijom nije

formalno stavljena izvan snage kao nevazeca) Strategija ONO i DSZ radena je kao
opce vojni pristup rieSenja problema obrane.



Ona je u samom svojem nazivu, naro¢ito u onom djelu koji govori o drustvenoj
samozastiti, vojno-politiCka platforma koja ne samo razraduje inadice "ugrozavanja”
suvereniteta i teritorijalnog integriteta SFRJ, nego znacajno naglasava svaki oblik
destabilizacije drustveno politickog ustroja i ekonomskog sustava. Prema toj strategiji
JNA kao oruzana sila za zastitu teritorijalnog integriteta preoblikuje se u vojsku za
oCuvanje oligarhijskog socijalistickog (komunisti¢kog) sustava. U tom smislu znakovito
je Cetvrto poglavlje pod naslovom "vanredne prilike", poglavlje u kojem se rasclanjuje
mogucnost destabilizacije druStvenog sustava SFRJ i nacin njegovog spre€avanja.
"Vanredne prilike" definiraju se kao drustvena stanja koja nastaju na manjem ili
veé¢em dijelu ili na cjelokupnom podruéju Jugoslavije kad unutrasnji neprijatelj,
samostalno ili udruzen sa snagama vanjskog neprijatelja (pojacao a.), koristeci
proturje€nosti drustvenog razvoja, objektivne teSkoée, subjektivne slabosti i
medunarodne prilike, pojaava subverzivne djelatnosti u okviru specijalnog rata ili
planira poduzimanje opseznih oruzanih i drugih aktivnosti kojima se destabilizira
drustveni sustav i tezi njegovom potpunom paraliziranju, ¢ime se neposredno
ugrozava nezavisnost zemlje, njezin suverenitet, teritorijalna cjelokupnost i Ustavom
SFRJ utvrdeno drustveno uredenje.

Prema ovakvoj definiciji uporaba snaga JNA moguca je na dva nacina:

(1) demonstracija sile i prijetnja njezinom uporabom u zaristima
izrazavanja neprijateljske djelatnosti;

(2) izravno sudjelovanje dijela JNA u otklanjanju "vanrednih prilika" i
njima izazvanih posljedica.16

Uslijedit ée mnogo rasprava i "stru¢nih" osvrta na temu izvanrednih prilika poglavito u
"Biltenu" GS JNA, a na visokoj vojno politickoj $koli INA biti ¢e napisan i udzbenik. U
okviru zakonskih postavki o uporabi oruzanih snaga SFRJ, a radi pripreme za takvo
stanje navode se zadacée koje je u svojem osvrtu dao nitko drugi nego general
pukovnik Blagoje Adzi¢. Jedna je od glavnih zadaca "obuka i odgoj, narocito jedinica
namjenjenih za angaziranje u eliminiranju vanrednih prilika, prema odgovaraju¢im
planovima za vanredne prilike"17

Sto se moze zakljugiti iz ovakve "vojne strategije"? Ona to nedvojbeno nije. Prvo, nije
logi¢no da je izvanredno stanje ono polje u kojem ¢e se uporabiti vojna sila; bilo bi
logi¢no da to budu policijske snage. Drugo, ako do takvog izvanrednog stanja ne
dode, ta strategija gubi svoj smisao. Da bi strategija imala smisla, izvanredno stanje
treba izmisliti, potaknuti, proizvesti, pothranjivati, a potom u tom "determiniranom
kaosu" uporabiti vojnu silu prema jasno razradenom planu i s dugotrajno pripremanim,
provjeravanim i uvjezbavanim snagama.

Dakle, ve¢ 1986/1987. u potpunosti je ostvarena povoljna srbizirana struktura
Casnickog zbora, uobli€ena strategija djelovanja, i preustrojene oruzane snage. Ti ¢e
¢imbenici veé preobrazenu JNA usmijeriti prema velikosrpskoj nacionalistickoj ideji
prije nego Sto Miloevi¢ stupi na politicku pozornicu kao izravni izvrditelj te iste ideje.
Promjena granica, pa i onih unutarnjih, u federalnoj strukturi nije moguca bez vojne
sile. Tek kad je ona stvorena (vojne oblasti) i idejno-politiCki usmjerena (Memorandum
SANU), slijedi i realizacija. Kako se ona odvijala?

Ratni planovi i priprema za ostvarivanje velikosrpskog politiékog cilja

Kao dokument s najvec¢im stupnjem tajnosti postojao je ratni plan s dvije inacice
"agresije" na Jugoslaviju, isto€nom i zapadnom, pod kodnim nazivom S-1i S-2.
Isto¢na inacica (S-1) od 1985., dakle, kada je ve¢ doneSena odluka o preustroju
oruzanih snaga, vise se uopcée ne razmatra kao mogucnost. Iskljucivo se razraduje
zapadna. Strategijski, to je znadilo sasvim drugadiji postrojni operativni raspored
shaga pri éemu se osobita pozornost davala razmjestaju strategijske pricuve i



izgradnji novih infrastrukturnih objekata.

U ostvarivanju "Velike Srbije" moze se zakljuciti da prevladavajuéu ulogu ima vojna
strategija. Njezina utemeljenost sadrzavala je: (1) teorijski, (2) organizacijski i (3)
pokusni dio.

Teorijsko utemeljenje

Pocetkom osamdesetih godina konvencionalno oruzje postaje viSestruko ubojitije. To
je bila izravna posljedica tre¢e tehnoloske revolucije. Ubojitost je sadrzana u znatno
poveéanom dosegu i toénosti pogadanja. Analiti¢ari takvom oruzju priskrbljuju atribut
"inteligentno”. Dodajuéi tome znatno usavrSenija sredstva (naprave) za obavjestajno
prikupljanje podataka (sateliti, zrakoplovi, bespilotne letjelice, elektronicko i
optoelektronsko izvidanje) i analizu tih podataka pomoc¢u ra¢unala, moglo se viadati
stvarnim (realnim) vremenom. Tako se do$lo do pojma integriranog i uve¢anog
bojista. Informacija postaje klju€ rjeSenja, a bojna naprava koristi se dozirano samo
onoliko koliko je potrebno da se neki cilj unisti sa zadanom vjerojatno$¢éu ne manjom
od 95%. Potom se iskoriStava eho te vojne akcije, pa se politickim, diplomatskim i
medijskim na€inom on pojadava. U srpskim vojnim krugovima (general$tabu JNA) ne
mogavsi, ili pak ne zeleéi proniknuti u bit te nove pojave na pozornici ratnog umijeéa
stvaraju sintagmu "udar s distance". Suprostaviti se takvom "udaru" nije moguce jer
se ne moze savladati "distanca”. Takav pristup posluzio je za izradu ratnog plana
kojem je temelj potpuna agresija snaga NATO na Jugoslaviju.18 Potpunost je bila
potrebna da se prikriveno provede operativni razvoj preustrojenih snaga JNA na
cijelom prostoru Jugoslavije, ali ne za suprostavljanje snagama NATO, nego prema
razradenom planu za pacifikaciju prostora (prema modelu s Kosova) radi stvaranja
"Velike Srbije". Da bi se snage preustrojene JNA mogle operativno razviti, slijedi novi
izvedeni pojam "bitka u prostoru".19 Taj pojam bitke u prostoru, kako to vidi autor,
znaci povezivanje otpornih to¢aka (Citaj srpskih enklava) prometnicama koje nadziru
manevarske snage (Citaj JNA), kako bi se okupiralo odredeno podrudje.

Organizacijsko utemeljenje

Ve¢ navedeni i prikazani preustroj JNA organizacijski je temelj koji se pet godina
izgradivao, provjeravao i uskladivao. Za provedbu operativnog razvoja tako
preustrojenih snaga nuzno je bilo izgraditi novu infrastrukturu, prije svega vojarne za
smjestaj pokretnih, stalno spremnih - gotovih snaga. Uz ve¢ postojece, ti novi objekti
grade se u predgradima ili prilazima gradova, na kljuénim prometnim &voristima koji
kao vezivno tkivo spajaju grad i srpske "enklave" u dubini hrvatskog
(bosanskohercegovackog) prostora. Samo nabrajanje gradova: Osijeka, Vukovara,
Vinkovaca, Bjelovara, Petrinje, Karlovca, Gospiéa, Zadra, Sibenika i Splita
nedvosmisleno ukazuju kakva i koja je namjena tih objekata: nadzor nad
prometnicama, projekcija vojne mocéi na urbana sredista i lijevak kroz koji ¢e proteci
srpska izravno usmjerujuca pobunjenic¢ka energija prema "zapadnoj granici Velike
Srbije".

Pokusno utemeljenje

Ratni plan S-2, zapadna inadica potpune (radikalne) agresije na Jugoslaviju, sustavno
je provjeravana godisnjim planom obuke zapovjednistava i postrojbi. Najvisi oblik
obuke zapovjedniStava po metodologiji JNA bile su "Zapovjedno stoZerne ratne
vjezbe" (ZSRV). U general$tabu je razradivana temeljna zamisao za jednu takvu
vjezbu i odredene su zadace strategijskim grupacijama - vojistima, ratnoj mornarici
(vojno pomorskoj oblasti - VPO) i ratnom zrakoplovstvu, a koje li "slu€ajnosti”, nosila
je kodni naziv planine pored Sarajeva "Romanija" - 86, 87, 88, 89, 90.

Na primjeru rad¢lambe zapovjedno stoZerne te ratne vjezbe, koju je provodila Vojno
pomorska oblast, najbolje ¢e se uoditi kako je INA pripremala i uvjezbavala
zapovjednistva i postrojbe za agresiju na Hrvatsku.20



Prema temeljnoj zamisli potpunu agresiju na Jadranskom pomorskom vojistu izvele bi
oruzane snage: SAD, Italije, Velike Britanije i to s talijanske operacijske osnovice i uz
koristenje podrucja Albanije uz sudjelovanje dijela njezinih snaga (9.K). Na
sjeverozapadnom dijelu (Slovenija, Hrvatska) pored talijanskih snaga operativnu
grupaciju cinile bi njemacke i austrijske (neutralna zemlja), a u drugoj dionici ukljucile
bi se i madarske snage (Madarska je tada bila ¢lanica VarSavskog ugovora). Za udar
na jugostoku Jugoslavije, preko Makedonije, predvidene su snage SAD i Gréke, a u
drugoj dionici i snage Bugarske (Clanica VarSavskog ugovora).

Sredinom osamdesetih godina ovakav je slozan koalicijskih snaga bio nemogug¢, ne
samo zato Sto snage pripadaju razlicitim blokovima, nego i zbog nemogucnosti
uskladivanja njihov nacionalnih ciljeva i spremnosti (odluke) na ruSenje druge drzave
vojnom silom samo da bi se pri tome promijenio njezin drustveni sustav, kako se to
navodilo u razlozima za agresiju na Jugoslaviju. Dakle, iz €istog hira. Koliko je
apsurdna ovako zamisljena strategijska postavka, najbolje odgovara Kadijevi¢, koji ¢e
utvrditi kako SAD formalno prepustaju Jugoslaviju Europskoj zajednici. To koristi
Njemacka i nastupa na svim poljima - politi¢kom, gospodarstvenom i vojnom - radi
ovladavanja Balkanom kao prostorom izravnog njemackog Sirenja i izbijanja na
Sredozemno more kao zivotno medukontinentalno raskrizje. To podrazumijeva
razbijanje Jugoslavije na male drzave i nedozvoljavanje nikakve suzene Jugoslavije.
Ne smije se dozvoliti ni stvaranje jedinstvene srpske drzave koja bi obuhvacala cijeli
srpski narod s prostora Jugoslavije21. Vrlo je upitna ispravnost tako postavljene
jednadzbe u kojoj SAD, dakle, vodeca velesila, prepusta igru na najosjetljivijem
podrucju Europskoj zajednici, a to koristi Njemacka za gospodarsko i teritorijalno
Sirenje, dok bi kona&no rjesenije te iste jednadzbe bilo - sprijeciti stvaranje "Velike
Srbije" (jedinstvene srpske drzave). Ovakva jednadzba, da bi bila ispravna, ipak mora
biti inverzna: stvoriti jedinstvenu srpsku drzavu, a za to pronaci povod moguée ugroze
od "koalicijskih snaga" koje si nikada takav politi¢ki cilj ne mogu ili nisu mogle
postaviti. Njihov je cilj bio saCuvati, a ne razbiti Jugoslaviju.

Temeljna vojna strategijska zamisao za otimanje dviju tre¢ina Jadrana seze vec¢ u
sedamdesete godine.22 Plan je podrazumijevao Sto viSe izolirati hrvatsko priobalje od
vanjskih otoka. Na cijeloj uzduznici od Istre, preko Lo$inja, Molata, Dugog otoka, Zirja,
Drvenika, Visa, Lastova, Kor€ule do Mljeta treba uspostaviti vojnu infrastrukturu i nju
spojiti s onom iz zaleda, koju je Cinila crta Benkovac-Knin-Trebinje. Za spajanje su
bile potrebne operativno razvijene i uvjezbane snage koje ¢e izbiti u podrucje
Maslenica-Velebit i Slano-Ston, sto znadi da se srediSnji obalni dio izolira i odsijeca od
sjevernog dijela Hrvatske na crti Karlobag - Karlovac.

Kako je postavka zapovjedne stozerne ratne vjezbe to uobli¢avala? Prije svega
operativne snage NATO objedinjene su u OG "JADRAN". U sastav te OG (operativne
grupe) usle su: (1) kompletne talijanske oruzane snage; (2) pomorsko desantne
shage SAD jacine dva MEB (mornaric¢ka ekspediciona brigada)23, dvije udarne
skupine pomorskih snaga, dvije udarne skupine nosaca zrakoplova i snage 101.
zracno pokretne divizije i 82. zrano prijenosne divizije; (3) jedna zra¢no desantna
brigada Velike Britanije zajedno s udarnom skupinom pomorskih snaga; (4) 9.K
Albanije. Za zraCnu potporu i izolaciju vojista predviden je 5.ATAF, dakle, cjelokupne
zracne snage NATO na JEV-u.

Snage objedinjene u operativnu grupu "JADRAN" svrstane su u: TG (takti¢ka
grupa)-"Trst", TG "Ancona”, 10. AK, pomorsko desantni sastav SAD, zra¢no desantne
snage SAD, pomorsko desantni sastav Velike Britanije i Cetiri UG (udarne grupe)
pomorskih snaga. lako se u izvrSnom dijelu operativne zapovjedi naglaSava da ¢e
koalicijske snage u "agresiji" primijeniti naela zra¢no-kopnene bitke i dubokih
prodora, od tih nadela u samoj simulaciji nije bilo nista. Ostalo se na razini klasi¢nog,
teziSno dvoproteznog ratovanja s prenaglasenom ulogom kopnenih snaga. Ta
naglasenost kopnene sile nije posljedica samo odnosa mora i kopna od pet prema
jedan, nego je prije svega prikrivena namjena (namjera) koju ¢e JNA imati u
ostvarivanju velikosrpske zamisli. Projekcijom moéi, prije svega kopnene sile, oteti
Hrvatskoj vode i to na nacin da se izraz (*) prosiri, te tada glasi:



Sazeti

1+ 3 +1/3 (5) +2/3 (VPO) = "Velika Srbija" (**)

Provedba plana iz sedamdesetih godina i njezina zavrSna operacionalizacija u
osamdesetima ukazuju da je otimanje dviju tre¢ina Jadrana strategijska stozerna
tocka, to jest onaj domino koji prvog treba srusiti da se zatim uzme isto¢na i dio
srediSnje Hrvatske, a Bosna tada "Sapatom pada".

plan djelovanja "agresora" (NATO)

Naznacavajuéi ve¢ da su dvije kljuéne tocke Maslenica-Velebit i Slano-Ston (na slici
3. oznacene s "K"), strukturu i na¢in uporabe OG "JADRAN" nuzno je prilagoditi tome.
Kako je to zamisljeno? Prvo, na dan "D" (pogetak "agresije”) do D+2 izvesti pomorsko
zracne desante na: LoSinj, molatsku skupinu otoka, Vis, Lastovo, Mljet i na podrucje
Slana. U drugoj dionici prvog dijela operacije nakon ovladavanja svim vanjskim
otocima i Sirim podruc¢jem Slana uvodeci drugi operativni postroj desantirati na Ravne
Kotare, a pomorskim putem prevesti dio 10. K na prosireni mostobran kod Slana i
nastaviti prodor snaga u dubinu na smjerovima: (1) Ravni Kotari - Sinj - Livno -
Kupres, (2) Slano - Mostar - dolina Neretve - Sarajevo.

Djelovanje "crvenog" (JNA)

Sprijeciti (usporiti) prodore u Ravnim Kotarima i na podrugju Slanog, a zatim snagama
9. K (Kninski korpus) i djelom 7. K (Sarajevski korpus) i 9. VPS (vojno pomorski sektor
Boka) prijeci u protuudar na smjerovima Knin-Benkovac-Ravni Kotari-Zadar odnosno
Mostar-Capljina-Slano i Trebinje-Konavle-Dubrovnik, osloboditi to podrugje i prijeci u
obranu.24 Sto je znagio protuudar i prelazak u obranu na ta dva smjera, pokazala su
dogadaji iz 1991. (slika 3). Ako se ideja manevra OG "JADRAN" iz KSRV "Romanija"

dovede u suodnos, svako daljnje objasnjenje je suvisno. Citatelj ga sam moze nadi.

Ovakav strategijski plan (iz 1986.) svake se godine razmatrao od D (sam pocetak
napada), preko D+7, D+15, D+35 do D+101, kada snage NATO izbijaju na crtu rijeka
Una-Virovitica. Taj "okupirani" zapadni dio bivse Jugoslavije "oslobada" se
strategijskom napadnom operacijom snagama iz dubine, dakle Srbije25.

Pripremljeni i sustavni plan, koji je imao svoje teorijsko, organizacijsko i pokusno
utemeljenje, nije se mogao primijeniti na klasi¢an nacin vojnog puca zbog vanjskih i
unutrasnjih okolnosti. Druga je moguénost otvoren napad na Hrvatsku. U takvoj
primjeni plana JNA i Srbija bili bi agresori26, a posljedice bi bile znatno vece nego kad
bi se uspjelo dokazati kako su oni "branitelji". Bit je cijelog plana stvoriti agresora da bi
JNA bila branitel;. 1z tih razloga JNA kao nositelj srpskih osvajackih nakana nije
nastupala izravno. Primjenjivana je posredna strategija, koja je podrazumjevala
strategiju iscrpljivanja usko povezanu sa sukobom niskog, a manje srednjeg
intenziteta. Time je trebalo pojacati dojam kako je to ipak spontani otpor
"nenaoruzanog srpskog naroda", koji brani svoj goli Zivot i "vjekovna ognjista”,a INA
je tu samo za njegovu zastitu. U biti, temeljno obiljezje ovakvog strategijskog sloZaja
bila je neodredenost. Oruzana sila primjenjuje se stupnjevito, izmedu sastanaka,
sjednica, dogovora, pregovora, diplomatskih nota. Sve je na izgled bez odredenog
cilja. U stvarnosti, cilj je potpuno odreden prema unaprijed razradenom i provjerenom
planu - postupna okupacija $to veéeg dijela hrvatskog podrucja. Ovakav slozaj
uporabe vojne sile prikladno je nazvati - "puzajuca strategija".

Zajednicki strategijski operator je promisljanje, doseci ono $to je nevidljivo, a
nedostatak toga je nesposobnost shvac¢anja nacina na koji te protivnik zeli savladati.
Strategija nije doktrina (nauk), nego nacin misljenja, pa i apstraktnog, koji omogucéava
da se svrstaju i rasporede slijedni dogadaiji. U puzajucoj strategiji u pocetnoj dionici
rata nabitniji je slijedni dogadaj, kako od branitelja Hrvatsku navesti da postane
agresor. To ostvariti postavljajuci joj strategijsku zamku u koju ona nepromisljeno
treba uletjeti. Ta je zamka napad na vojarne27; ispravnije Citati - napad na JNA2s8.




Primjena strategije u agresiji na Hrvatsku

"Stab Vrhovne komande", dakle, velikosrpski vojni establi§ment 12-15. ozujka 1991.
trazi od Predsjednistva SFRJ uvodenje izvanrednog stanja29 u cijeloj Jugoslaviji i
uporabu JNA. Kad taj prijedlog nije usvojen, JNA odlu€uje da se primjene oni planovi
izvanrednog stanja o kojima je govorio general Blagoje Adzi¢, "o zastiti srpskog
naroda i da mu se pomogne za obranu".

Strategija je primjenjivana u dva stupnja. Prvi je podrazumjevao osvajanje klju¢nih
toCaka: Karlovac, Zadar, Dubrovnik, Sisak, Pakrac, Osijek i Vukovar. INA treba
ostvariti tempo napada na glavnim prometnicama slozajem pjeSacko tankovskih
udara uz potporu topnistva i uniStavanje civilnih infrastrukturnih objekata na cijelom
podrucju Hrvatske. Mornarica treba provesti pomorsku, a zrakoplovstvo zra¢nu
blokadu.

Cilj, zamisao i plan JNA polazio je od preinacene uloge JNA u odnosu na ulogu
utvrdenu Ustavom SFRJ. U ovoj fazi oruzanih sukoba (Citaj agresije) INA "stiti" Srbe
u Hrvatskoj od napada "hrvatskih oruzanih formacija" i omogucéava im da srede vojno
organiziranje za "obranu", a u stvari za napad, uz istodobno pripremanje JNA za rat s
Hrvatskom, kad Hrvatska po¢ne "rat protiv JNA". Zadacu treba provesti u okviru
"spreCavanja medunacionalnih sukoba", kako ju je Predsjednistvo SFRJ svojom
odlukom uobli€ilo. GeneralStab ¢e za provedbu postavljene zadace planski ojacati
postrojbe JNA u Hvatskoj i oko Hrvatske. Imat ¢e dvije vrste postrojbi. Veéi broj
oklopno-mehaniziranih snaga ja€ine od satnije do bojne smjestit ¢e Sto blize mogucim
mjestima sukoba tako da mogu brzo djelovati (intervenirati). Odgovarajuci broj
oklopno-mehaniziranih snaga brigadnog sastava postavit ¢e na stozerne tocke
(tezista) u Hrvatskoj i oko Hrvatske tako da se mogu uporabiti za vece intervencije.

Ovdje se vidi ona strategijska postavka operativhog rasporeda shaga koju je
GeneralStab JNA naznacio, a potom i general Radinovi¢ znanstveno uobli¢io u svoj
generalskoj radnji kao "bitku u prostoru".

Prema gledanju GeneralStaba, JNA je ostvarila svoje ciljeve ove prve dionice rata:
"zastitila" srpsko pu€anstvo, pomogla i omogucila mu da se vojnicki i politiCki pripremi
za dogadaje koji Ce slijediti. To su Srbi, prema Kadijevicu, doista i ucinili. Hrvatska nije
ostvarila potpunu vlast na cjelovitom prostoru zbog uloge koju je igrala JNA. | ne
samo to, "Hrvatskoj je postalo jasno da taj cilj nece nikada ostvariti sve dok je JNA
tu".30

U drugoj dionici rata iz opée zamisli uporabe snaga JNA u Hrvatskoj "za obranu Srba"
u Hrvatskoj nije se viSe mogao iskoriStavati model "spre€avanja medunacionalnih
sukoba". Morao se pri¢ekati "otvoreni napad" Hrvatske, tako da on bude vidljiv za sve,
da se nedvojbeno vidi tko je napadac, tko namece rat, a tko je branitelj, pa tek onda
"uzvratiti udarac".31

Glavna zamisao, na kojoj su razradeni planovi uporabe JNA u vremenu od 1986. do
1990. na cijelom jugoslavenskom prostoru, bila je: potpuno poraziti hrvatsku vojsku
ako situacija dozvoli, ali obvezno u mjeri koja ¢e omoguditi ostvarivanje postavljenih
ciljeva. Ti su ciljevi za INA: ostvariti puno sudjelovanje sa srpskim pobunjenicima i
omoguciti dovrsenje izvla¢enja preostalih djelova JNA iz Slovenije; pri tome posebno
obratiti pozornost na to da ¢e "uloga Srba u Bosni i Hercegovini biti kljuéna za
buduénost srpskog naroda u cjelini". Tome se prilagodava novi raspored snaga
JNA.32

Strategijski plan okupacije Hrvatske pripreman je dugoroc¢no, sjenovito, zamaskirano.
Punih pet godina pokusno je provjeravan. Bit ¢e obznanjen 1993. Objavio ga je sam

njegov provoditelj (general Veljko Kadijevic). On ¢ée prije njegove primjene razoruzati

Hrvatsku oduzimajuci oruzje njezine teritorijalne obrane. U predveclerje ostvarivanja i
primjene plana General$tab oruzanih snaga SFRJ ¢&e izdati "Upustvo za uporabu



strategijskih grupacija" kojim se odreduje kako ¢e one izvoditi operacije.33
Stvarni operacionalizirani plan (strategijska operacija) glasio je34:

Strategijsku zadacu provesti u dvije dionice. U prvoj dionici treba pretezito izvoditi
protuudare taktickog znacenja na viSe smjerova uz pojacano organiziranje i
pripremanje srpskih pobunjenika dok se Hrvatska jace ne ukljuci (tj. napadne
vojarne); a u drugoj, jedinstvenom strategijskom napadnom operacijom poraziti
hrvatsku vojsku i provesti postavljene zadace.

Zamisao manevra snaga jest:
(1) potpuno blokirati Hrvatsku iz zraka i mora,

(2) pravce napadaja glavnih snaga Sto neposrednije vezati za
"oslobadanje" srpskih krajeva u Hrvatskoj i zbornih mjesta (vojarni) JINA
u dubini hrvatskog prostora. U tom cilju ispresjecati Hrvatsku na
smjerovima: GradiSka-Virovitica, Bihac¢-Karlovac-Zagreb, Knin-Zadar,
Mostar-Split. Najja¢om grupacijom oklopno i mehaniziranih snaga
zauzeti isto¢nu Slavoniju, a potom brzo nastaviti djelovanje na zapad,
spojiti se sa snagama u zapadnoj Slavoniji i produziti na Zagreb i
Varazdin, tj. slovensku granicu.35 Istodobno, jakim snagama iz
podrucja Herceg Novi -Trebinje, blokirati Dubrovnik s kopna, izbiti u
dolinu Neretve i na taj nacin sudjelovati snagama koje nastupaju na
pravcu Mostar - Split.

(3) nakon dostizanja odredenih objekata (stoZernih to¢aka), osigurati i
drzati "granicu Srpske Krajine" u Hrvatskoj, izvuéi preostale djelove JNA
iz Slovenije i nakon toga povuci JNA iz Hrvatske,

(4) za mobilizaciju, pripremu mobiliziranih ili domobiliziranih postrojbi,
kao i za njihovo dovodenje na planirane pravce uporabe potrebno je 10-
15 dana, ovisno o stupnju borbene spremnosti postrojbi i njihove
udaljenosti od pravca uporabe.

Prema srpskim gledanjima glavne zadace preoblikovanog plana operacije su
ostvarene:

(1) jedna je trec¢ina Hrvatske, gdje Zivi preteZzito srpsko pu¢anstvo,
"oslobodena”,

(2) borbom je izgradena vojska "Krajine", vojska koju je JNA opremila
odgovaraju¢im naoruzanjem i rathom tehnikom,

(3) JNA je povukla svoje glavne borbene efektive iz Hrvatske i
razmjestila ih tako da odgovaraju buduéim zadatcima. (Bosna i
Hercegovina, op. a).

Ovakvi zaklju€ci su dosta realni, osim opéeg, koji govori kako je Hrvatska prihvatila
Vanceov plan zato $to je izgubila rat. Hrvatska ne samo $to nije izgubila, nego je,
naprotiv, dobila ovu dionicu rata. Strategija je tu neumoljiva; pobjednik u ratu je onaj
koji neprijatelja onemoguci da ostvari svoj postavljeni strategijski cilj. Postavljeni
strategijski cilj INA bio je poraziti hrvatsku vojsku i izbiti na slovensku granicu. On nije
ostvaren ni u prvom niti u drugom dijelu.

Odgovor Hrvatske na primjenjenu strategiju

Daljnje vodenje rata daje prednost onoj strani koja bolje iskoristi vrijeme predaha. | tu



se hrvatska strategija pokazala uspjeSnom, buduci da je Hrvatska znala ¢ekati i zadati
odluéujuéi udarac u pravom trenutku (u zavrsnim operacijama HV).

Cekanje u suvremenom poimanju strategije ima izuzetno znagenje. Ako je svrha
strategije postizavanje ciljeva, koje je utvrdila politika koriste¢i $to bolje sredstva
kojima se raspolaze, onda je Hrvatska primijenila razumnu i razloZnu strategiju.
Prilagodila ju je sloZaju stvarne situacije. Pored toga, na prilagodbu hrvatske strategije
utjecat Ce i slijedeci elementi situacije. Oruzane snage Hrvatske brojno su ojacale,
bolje su se naoruzale. Mobilizacija se odvijala bez veéih problema. Cekajuéi
(dobivajuci na vremenu) hrvatsko je vrhovnistvo znalo da ¢e do raspada JNA doci po
nacionalnoj, ali i po drugim osnovicama. Hrvatska je puzajucoj strategiji suprostavila
"strategiju neizravnog pristupa" u kojoj se vrlo brzo prepoznaje previadavaju¢a uloga
politike i diplomacije, a potom gospodarstva, tako da je izdrzala sve udare u prvoj
dionici rata. Ti su elementi, kako je ve¢ re¢eno, bili zna€ajni da bi se dobilo na
vremenu potrebnom za stvaranje vojne sile tehnicki toliko opremljene i uvjezbane da
moze izboriti vojne pobjede (napadne operacije, od taktiCke do strategijske razine).
Ovdje je znacajno podsjetiti na onaj postulat rathog umije¢a koji govori da svakoj
situaciji odgovara to€no jedna strategija, koja moze biti najbolja u jednom od mogucih
sticaja prilika, a posve loSa u drugima.

Mnogo se raspravljalo i joS se raspravlja kada je trebalo napasti vojarne. Ta je
operacija u ondasnjim uvjetima (pocetak rata) strategijska kategorija. Rat se dobija ili
gubi na razini strategije, a ne taktike. Moze se izgubiti mnogo bitaka, a dobiti rat. Za
strategijski postupak, kao Sto je napad na vojarne, zna¢ajno mjesto pripada izboru
vremena; kada to uraditi. Kasniji dogadaji potvrdili su da je to dobro uradeno i da je
izbjegnuta pripremljena zamka. Da je napad na vojarne bila zamka, naznaCuje sam
Kadijevi¢ rekavsi da bi za JNA bilo bolje da je osvajanje vojarni uslijedilo ranije jer
vijeme ne radi za njih.36 Izbjegavsi pripremljenu zamku Hrvatska je mogla spremnije
uéi u drugu dionicu rata, a da pri tome ne bude porazena.

Simulirani rat

Na kraju, za bolje razumijevanje vojne opcije velikosrpskog plana (u radu se o tome

naznacavalo) potrebno je analizirati i rat u Sloveniji i do¢i do onoga $to se u strategiji
zove "prakseologija" - nauk o akciji (djelovanju). Tu je vazno ono nacelo koje govori:
nije ono $to je, $to se vidi, nego ono $to se ne vidi, a htijenje je da se dogodi.

Prema gledistu JNA, svi su se u Sloveniji prema njoj odnosili kao prema okupatorskoj
VOjsci, a ona se nije mogla niti htjela ponasati prema slovenskom narodu kao
okupator. Ovdje lezi odgovor na pitanje, koje jo$ uvijek nije do kraja razjasnjeno,
pitanje koja je i kakva bila stvarna namjera JNA u tzv. "slovenskom ratu". Bilo je
Mnogo naziva tog rata. Za Slovence on je svakako najveci koji su vodili i predstavlja
njihov nacionalni ponos. Sa stajaliSta njegova utjecaja na Hrvatsku uvjetno se moze
nazvati "simulirani rat". Njime se nastojao postici prikriveni cilj - uvu¢i Hrvatsku.
Ovakva postavka ima utemeljenje. Nju potvrduje ras¢lamba triju mogucih
(razmatranih) inacica uporabe snaga JNA u tom scenariju. Prva, vojni¢ki poraziti
bojne formacije Slovenije, a potom napustiti Sloveniju. Druga, bez dovodenja novih
kopnenih snaga uporabom svih raspolozivih snaga ratnog zrakoplovstva nanijeti
gubitke infrastrukturi Slovenije i tako je prisiliti na postivanje odluka saveznih
institucija. Treca, koja je i prihva¢ena, znacila je postici politicke ciljeve slozajnom
uporabom politickih sredstava i prijetnjom uporabe vojne sile (JNA) uz stvarnu
uporabu koju treba dozirati sukladno ponasanju slovenske strane. Proturjeénost
(apsurdnost) prvih dviju ina€ica ne lezi samo u €injenici da je to u svojoj biti
teroristiCka uporaba vojne sile, nego u cilju - voditi rat (platiti veliku cijenu), a zatim se
povuci. Tko postavlja takve strategijske ciljeve. Nitko. To nije ¢ak niti avantura
bolesnog vojnog uma.

Treca je inadica realnost ne samo zato $to je cijena za JNA najmanja, nego i zato §to
ona znaci ostvarenje prikrivenog cilja - uvuci Hrvatsku u rat i to onda kada ona vojno
nije spremna. Kad je 18.7.1991. donesena odluka da se postrojbe JNA premjeste iz



Slovenije, "vrhovna komanda" izradila je plan premjestaja tako da se pripremi za
agresiju na Hrvatsku. Kadijevi¢ ¢e napisati kako se "s tom moguc¢noSéu racunalo i za
nju je bio pripremljen odgovor”. Taj je odgovor jedinstvena strategijska operacija kojoj
je cilj bio rijeSiti sve zadace koje je JNA imala u Hrvatskoj, a na $to je ukazao ovaj rad.

Zaglavak

Kao $to je re€eno, JNA je pripadala tipu vojne organizacije ideoloska jednakost -
sveobuhvatna vojska. Ona ima obiljezja nadglednika drzave i drustva, u njoj se
potcjenjuju individualne sposobnosti, a vojni duznosnici predstavljaju utjelovljenje
uvjerenja. To je vojska koja se poistovjecuje sa zapovjednicima (karizma) i koja je
shazno politizirana. Takva se JNA mogla preobraziti u srpsku vojsku silu u obje svoje
sastavnice: u ideoloskoj to je ostvareno prihvacanjem ideje "Velike Srbije" ili
"stvaranje jedinstvene srpske drzave koja bi obuhvatila cijeli srpski narod s prostora
Jugoslavije", a u sveobuhvatnom dijelu to je uradeno na polju jezika, ¢asnickog zbora,
preustroja i osmisljenosti uporabe strategijskih grupacija, sve uobli¢avajuci iz
strategijske postavke o "naoruzanom narodu" - ali samo srpskom.

Dugotrajno i sustavno preoblikovanje JNA u srpsku imeprijalnu silu, promi$ljanje i
vremensko rasporedivanje dogadaja, radnji i postupaka ima svoj slijed: (1) strukturno i
popunom ¢initi je Sto vise srpskom, a $to manje vojskom ostalih naroda, (2)
infrastrukturu prilagoditi razmjeStaju i uporabi snaga prema planu izbijanja na
"zapadnu srpsku granicu”, (3) organizacijski prilagoditi snage za pacifikaciju prostora i
"laboratorijski" to provijeriti prije nego Sto se javno objavi srpski politicki cilj, (4) za
operativnu uporabu snage provijeriti u uvjetima "izvanrednih dogadaja”, a sve to
maskirati opéom agresijom snaga NATO (sindrom neprekidne ugroze), (5) u provedbi
plana naglasavati i prikazivati vanjskom svijetu jugoslavensku opciju, a ¢ekati da
"unutrasnji neprijatelj - razbija¢ Jugoslavije" prvi napadne i onda ga "poraziti", i (6) u
ratnim uvjetima u zavrsnoj dionici u potpunosti preoblikovati JNA u nekoliko srpskih
vojski, s naglaskom na obrani ugrozenog srpskog naroda.

Promisljati izvedbu srpske agresije i njezinu pojavnost znaci nastojati spoznati vrijeme
i dogadaje i tako ukloniti dvojbe o tome kada je i na koji nagin JNA stavljena u funkciju
velikosrpske ideje. To je najbolje izraziti onako kako to kazu sami njezini tvoritelji :
"JNA je prestavljala osnovicu iz koje su formirane tri srpske vojske. To je uradeno
sukladno datim unutrasnjim i medunarodnim okolnostima veoma organizirano”. (V.
Kadijevié, 1993.)

Ako je svrha strategije postizavanije cilja koji je utvrdila politika, koristeéi §to bolje
sredstva kojima se raspolaze, i ako je strategija "zbornik" spoznaja, koji se obogacuje
svakim narastajem, a da istodobno nije ponavljanje iskustva koje se skupilo slu¢ajnim
stjecajem okolnosti, onda ne treba biti iznenadujuée da je Hrvatska na$la nacin kako
odgovoriti izazovima i suprotstaviti se velikosrpskim planovima i ulozi koju je u tim
planovima imala JNA.

*kkk

Agresija na Bosnu i Hercegovinu

Na razini sveobuhvatnosti uloga JNA u ratu u Bosni i Hecegovini istovjetna je onoj u
Hrvatskoj, i zamisao za njezinu okupaciju dio je istog jedinstvenog plana. Obrazlozit
¢e se ne samo temeljna zamisao nastala na potki ratnog plana S-2 (potpuna
"agresija" NATO na bivSu Jugoslaviju), nego i njezine preinake, kao i preustroj
(prilagodba) JNA radi stvaranja "novih srpskih vojski”.

U okviru navedenog objasnjava se kada je i gdje je JNA kao srpska vojna sila
dozivjela svoju "strategijsku vr$nu tocku". Pojava ovog pojma u posljednje vrijeme u
analitickim osvrtima, prije svega na Zapadu, znaci da se rat na prostorima bivse
Jugoslavije ne gleda viSe kroz prizmu znacaja pojedine operacije i njezinih posljedica,
shaga i moguénosti vojski, broja mrtvih i ranjenih, visine i vrijednosti razorene



infrastrukture i objekata, nego se promatra na razini strategijskog promisljanja, pri
¢emu se nastojati odrediti "mjesto” za svaku drzavu.

Pristup ratu u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini ne moze biti igra pojmova, stvorenih
istanéanom logickom domisljatoScu, nego se mora izvesti iz pojma postavljenog cilja
agresije, sredstava, a jo$ viSe nacina na koji su ona primijenjena. Nuzno je u takvim
strateSkim analitiCkim osvrtima uvijek poc¢i od uloge vojne sile (JNA) kao instrumenta
agresije. Ovaj ogled ima upravo tu namjeru: pokazati kakvu je ulogu JNA imala u
bosanskohercegovackom ratu.

Uvodne napomene

Nakon rata u Hrvatskoj, u kojem JNA nije ostvarila postavljeni strategijski cilj - poraziti
hrvatsku vojsku i izbiti na slovensku granicu i tako po memorandumskoj zamisli
doseci "zapadnu srpsku granicu” Virovitica - Karlovac - Karlobag - u strategijsku igru
uvodi se podrucje Bosne i Hrcegovine. To je podrucje osnovica za ostvarivanje
velikosrpske ideje. Kadijevi¢ ¢e reci kako je srpski narod u Bosni i Hercegovini po
svojem zemljopisnom plozaju, a i brojnosti jedan od kamena temeljaca konstituiranja
zajednicke drzave cjelokupnog srpskog naroda, bilo neke nove Jugoslavije, bilo samo
drzave srpskog naroda. Izrijekom ¢e navesti: "Bez Jugoslavije nece biti nikakve
drzave Bosne i Hercegovine, znadi treba ¢vrsto i bezuvjetno biti za Jugoslaviju bez
obzira tko hoce i tko nec¢e".37

Ovakva apriorna tvrdnja razlozno vodi u pitanje - kakva je uloga JNA u Bosni i
Hercegovini? Za razliku od rata u Hrvatskoj, koji ¢e u Kadijevi¢evoj knjizi imati
zapazeno mjesto i analitiCki osvrt, rat u Bosni i Hercegovini potpuno je zanemaren i 0
njemu ce biti napisane samo dvije stranice38 i bez ikakvog analitickog osvrta.

Teorijsko, organizacijsko i pokusno utemeljenje plana za agresiju

Sveobuhvatnost strategijskog plana

Posve je razumljivo da je uloga JNA na razini sveobuhvatnosti u ratu u Bosni i
Hercegovini istovjetna onoj u Hrvatskoj jer se radi o jedinstvenoj strategijskoj zamisli o
stvaranju "Velike Srbije". Sveobuhvatnost podrazumjeva dugotrajno i sustavno
preoblikovanje JNA u srpsku imperijalnu silu na strukturnom, organizacijskom,
operativnom i provedbenom planu, prema jedinstvenoj zamisli, vremenski uskladeno,
sukladno unutarnjim i medunarodnim okolnostima, ali s uvijek istim geslom "o zastiti
srpskog naroda i da mu se pomogne za obranu" i to sve u okviru "spre€avanja
medunacionalnih sukoba".39

Operativni plan za rat u Bosni i Hercegovini nastao je takoder na potki zapadne
potpune (radikalne) "agresije” na Jugoslaviju (ratni plan S-2), i sadrzavao je iste
strukturne elemente: teorijske, organizacijske i pokusne.40 Teorijski su i organizacijski
elementi isti kao i u ratu u Hrvatskoj, a pokusni se nastavljaju i proSiruju podrucjem
jugozapadne, juzne i srediSnje Bosne i Hercegovine.

Sazeti plan djelovanja "Plavog" -agresora NATO na podrué¢ju BiH

Zamisao djelovanja snaga NATO u potpunoj agresiji na Jugoslaviju na prostoru
Bosne i Hercegovine imala je slijededi tijek.

Operativne snage NATO objedinjene u OG "JADRAN" nakon izvodenja pomorsko
zra¢nih desanata na vanjske jadranske otoke (D - D+2) iskrcavaju se na D+6 u Ravne
Kotare, odnosno Slano. Zatim se na te desantne osnovice na D+15 uvodi TG
"ANCONA" i 10. AK (armijski korpus). Oni nastavljaju djelovanje u dubinu
bosanskohercegovackog prostora. (slika 4.)

Snage 10. AK usmjerene su dolinom Neretve prema Sarajevu radi spajanja s 101.



zracno pokretnom divizijom (OS SAD) koja se na D+17 desantira na Ravnhu Romaniju
(zapadno od Pala), a snage TG "ANCONA" zaobilazeéi Knin djeluju prema Sinju,
Livnu, Kupresu i Bugojnu priblizavaju¢i se Sarajevu sa zapadne strane i sudjelujuéi na
lijevom krilu snagama 10. AK. Radi povec¢anja tempa napada provode se takticki
zracni desanti na prijevoj Vaganj (Kamesnica) i mjesto Arzano.

Djelovanje "Crvenog" (JNA)

Na ovakvu zamisao djelovanja "agresora”, operativni raspored, odnosno svrstavanje
snaga "crvenog” (JNA) mogug je iskljucivo tako da se "stvore" tri grupacije (slika 5.):

(1) prva (OG "Mostar)41, u podrucju Mostara i isto¢ne Hercegovine sa
zadacom sprijeciti prodor dolinom Neretve i "zaustavljanja plavog"
najdublje juzno od Mostara, a potom prijeci u protunapad, izbiti na obalu
i tu organizirati obranu;

(2) druga (OG "Kupres"), na prostoru KupreSke visoravni i zapadne
Bosne sa zada¢om bo&nog udara na snage TG "Ancona" na pravcu
Livanjsko i Sinjsko polje uz produzenje djelovanja dalje prema Splitu,
sudjelujuci snagama koje izvode protuudar u dolini Neretve;

(3) tre¢a (OG "Sarajevo"), na polukruznoj osnovici srediSnje i isto¢ne
Bosne, sa zada¢om usmijerujué¢eg kruznog udara na zra¢ni desant na
Romaniji i "deblokade" Sarajeva, koje treba braniti kruznom obranom.

Operativni raspored shaga "crvenog" jednako kao i u agresiji na Hrvatsku sustavno je
provjeravan godisnjim planom obuke uobli¢enim u "Zapovjedno stozernoj ratnoj vjezbi
- Romanija".

Pretpostavljeni smjerovi napada "agresora” i operativhog rasporeda "branitelja-
crvenog" nedvojbeno ukazuju kako je GeneralStab JNA na razini strategije za
stozerne tocke pacifikacije (Citaj okupacije) Bosne i Hercegovine odredio: (1)
jugozapadni dio - dakle, Hercegovinu i (2) Sarajevo - glavni grad.

Obrana jugozapadnog dijela Bosne i Hercegovine znacila je istodobno spas ne samo
Bosne i Hercegovine, nego i cjelokupne juzne Hrvatske.

Primjena strategije u agresiji na Bosnu i Hercegovinu

Buduc¢i da napori JNA (prijetnja, i selektivna uporaba vojne sile) nisu dali rezultate,
prije svega kod hrvatskog naroda, koji se vojno organizirao, JNA se usmjerava ha
konkretnu realizaciju pacifikacije Bosne i Hercegovine po modelu primijenjenom u
Hrvatskoj. Muslimanski dio rukovodstva Bosne i Hercegovine svojom kolebljivoséu
pojaCava uvjerenje u JNA da ¢e se rat brzo okoncati.

Ovdje je bitno uoditi da se ne mijenja opéi plan o stvaranju "Velike Srbije" i izbijanja na
"zapadnu srpsku granicu”, nego se on uskladuje prema politi¢koj i vojnoj situaciji.
Uskladivanje se sastoji tome da se zadrze okupirana podrucja Hrvatske uz "pomo¢"
medunarodnih snaga dok se ne okupira Bosna i Hercegovina, te se toj okupiranoj
Bosni i Hercegovini pripoji gotovo trecina prostora Hrvatske i tako ostvari postavljeni
velikosrpski cilj. Takvoj "Velikoj Srhiji" zacijelo nije zapadna granica, Karlobag -
Karlovac - Virovitica, ali nije ni daleko od toga, jer bi bila: Starigrad Paklenica -
Karlovac - Pakrac - Nova GradiSka - rijeka Sava - Vinkovci - Osijek.

Dosezanje strategijske vr§ne tocke

Nakon prve dionice rata u Hrvatskoj uslijedio je onaj u Bosni i Hercegovini.



O ratu u Hrvatskoj, tj. o prvoj dionici tog rata42 postoje razne namjerne "dvojbe" pa i
neutemeljene teze: tko je dobitnik, a tko gubitnik, je li ili nije trebalo potpisati
sporazum o prekidu vatre i tako omoguciti dolazak medunarodnih snaga
(UNPROFOR), je li trebala internacionalizacija sukoba i kakva je trebala biti.

U posljednje se vrileme, a to je vrlo zanimljivo, pojavljuje i tvrdnja koja nastoji
"dokazati" da je Srbija svoju strategijsku vrsnu toc¢ku43 dosegla krajem 1991. godine
okupacijom Vukovara. Iz te se tvrdnje onda izvodi "dokaz" kako se rat u Bosni i
Hercegovini mogao izbjedi i, dalje, da tada ni operacije Bljesak i Oluja ne bi uopée bile
potrebne.44

Kakav odgovor na takvu tezu moze dati razina strategijskog promisljanja? Da u
svakom ratu postoji strategijska vrsna tocka, to je nedvojbeno, ali dvojbeno je to kad
je ona dosegnuta. Strategija uci, da je tijekom rata agresor teSko odredivao
strategijsku vrsnu tocku, koja je ukazivala kada stati.45 Branitelj je uvijek imao jo$
tezu zadacu jer je trebao vrijeme za preustroj, uvjezbavanje i opremanje svojih
oruzanih snaga da bi iz strategijske obrane pre$ao u strategijski napad. Poglavito se
to odnosi na oruZane snage u stvaranju kao $to su bile hrvatske. U slu€aju Hrvatske
to dragocjeno vrijeme trebala je sama izboriti jer joj ga neprijatelj nikada ne bi dao.

Napadna mo¢, tj. projekcija vojne sile, nije samo broj ljudi naoruzanih domoljubljem i
moralom, koje je Hrvatska nedvojbeno u to vrijeme imala, nego je to slozaj
opremljenosti, obucenosti, operativne pokretljivosti i razvoja, moguénosti nadzora
operacije, odgovora na iznenadne i nepredvidene (neo¢ekivane) postupke
neprijatelja. Dakle, jednom rijecju, uvjerljivost vojne sile. U napadnim operacijama i
onim najnize takti¢ke razine, a o strategijskoj da se i ne govori, uvijek se postavlja
pitanje kolika bi bila cijena, prije svega u ljudstvu. NajloSija je ona strategija koja svoju
cijenu plac¢a ljudskim zivotima, narocito kada je taj resurs mali kao $to je u to sluCaju
Hrvatske (4 700 000 pucanstva).

Pobjedivsi u prvoj dionici rata46, Hrvatskoj je bio nuzan predah iz dva razloga. Prvo,
trebalo je izbjeéi daljnja razaranja, preustrojiti vojsku tako da se brojnost zamijeni
kakvocom, povecati pokretljivost snaga i razviti mogucnost prenosenja stozerne tocke
kao condicio sine qua non za uspjeh napadnih operacija. Drugo, trebalo je izbjedi
nerazloznost i nemoguénost vodenja rata na dvije odvojene bojiSnice u uvjetima
ugrozenih glavnih operativnih prometnica (Zagreb - Karlovac - Rijeka; Zagreb -
Karlovac - Zadar - Split- Dubrovnik i Zagreb - Nova Gradiska - Vinkovci - Osijek).

Ono $to je bitno, pocetak rata u Bosni i Hercegovini odredivao je iskljucivo srbijanski
politicki i vojni vrh i to prema razradenom planu. Ostvarivsi umanjeni (reducirani)
strategijski cilj (okupacija gotovo trec¢ine Hrvatske, ali ne i izbijanje na "zapadnu
srpsku granicu") za JNA i Srbiju daljnje troSenje snaga postaje neracionalno zbog
gubitaka zamaha operacije i internacionalizacije sukoba - JNA i Srbija vidljivo su
oznaceni kao agresor. Ne radi se dakle, o dostizanju strategijske vr§ne tocke, nego se
vojna sila preusmjerava i projicira na ona podrucja na kojima ¢e u datim okolnostima
poluciti najbolji rezultat. U tom trenutku razmisljanje JNA i Srbije izgleda ovako: ako
uspiju Sto brze rijeSiti Bosnu i Hercegovinu, ponovno ¢e se u novim, za njih izuzetno
povoljnijim okolnostima usmijeriti na Hrvatsku.

Ostaje i dalje otvoreno pitanje kad ¢e to JINA i Srbija, i joS vaznije, gdje ¢e to (pocrtao
a.) dosedi svoju strategijsku vrsnu to€ku? Sam geostrategijski polozaj (oblik)
Hrvatske, a i velikosrpski cilj ukazuje da ta to€ka moze biti samo u Bosni i Hercegovini
i to u njezinom zapadnom dijelu. Strategijsku vrsnu to¢ku ne odreduje samo jedan ili
dva €imbenika ratnog umijeéa, nego svi oni zajedno u meduodnosu. Prostor tu igra
najznacajniju ulogu, jer se rat vodi za njega, za nadzor nad njim. Sukladno tome,
strategijska vrSna to¢ka, osim u vremenu i ja€ini snaga mora biti smjeStena i u
prostoru.

Za dokaz ove tvrdnje, najbolji je odgovor organizacija i operativni razvoj snaga JNA i
srpskih pobunjenika u Bosni i Hercegovini kakav je bio tijekom prve dionice rata u



Hrvatskoj, a svoj svrSetak imao poCetkom 1992. (sije€an;j - travanj).

Operacionalizacija i prilagodba plana u agresiji

Organizacija i operativni razvoj snaga JNA u Bosni i Hercegovini (sijeanj - travanj 1992.)

Za razumijevanje strategijskih odnosa na prostorima bivse Jugoslavije u 1992.
razlozno se vratiti na iznijete postavke ZSRV "Romanija". Tri operativne grupacije
JNA "brane" prostor Bosne i Hercegovine od NATO i to tako da provode kruznu
obranu Sarajeva i prelaze u protuudar na smjerovima prema Mostaru i dolini Neretve,
odnosno Livnu i Splitu. Ovakvo zamisljena obrana i prelazak u protuudar nedvojbeno
pokazuje prvo, potpunu sukladnost manevra JNA iz ZRSV "Romanija" i operacija JNA
za okupaciju Bosne i Hercegovine iz 1992. (slika 6.) i drugo, da je obrana pravaca
Kupres - Livno - Split i Mostar - Plo¢e obrana Bosne i Hercegovine, ali ujedno i
obrana cjelokupne juzne Hrvatske.

Strategijska je dvojba za Hrvatsku uci u napadne operacije za oslobadanje okupiranih
podrucja s nedostatno pripremljenom vojskom za takva bojna djelovanja, platiti veliku
cijenu i ne ostvariti postavljeni cilj - a to znadi strategijski poraz - ili dobiti na vremenu,
preustrojiti vojsku uz istodobno spre€avanje ostvarivanja preoblikovanog srpskog cilja,
sacuvati operativnu dubinu, ne samo u zapadnoj Bosni i Hercegovini, nego i u juznoj
Hrvatskoj.

Drugi pristup, koji je izabran, bio je u potpunosti ispravan (pokazat ¢e to i kasniji
dogadaji). Zasto? U strategiji postoji bitno nacelo - nacelo opreke. Interes je jedne
strane suprotan drugoj. Ratna djelatnost ima dva oblika: napad i obranu. Oni su vrlo
razli¢iti i nejednake jacine. Ako jedna strana zZeli rjeSenje kasnije, druga ga mora
prizeljkivati ranije i obrnuto. Ako je trenutak za jednu stranu povoljan, a ona je odvec¢
slaba ili nespremna za napad, nec¢e se lisiti korisne obrane i zbog toga je primorana
pricekati povoljnu buduc¢nost u kojoj ¢e sigurno imati uvjerljivu i mjerljivu vojnu moé.47
Nadmo¢ obrane, pisat ¢e Clausewitz, je vrlo velika, ve¢a nego $to se na prvi pogled
zamislja. Ovim se stavom objasnjava vrlo velik dio razdoblja sa zastojima koji se
dogadaju u ratu.48 Pitanje je koja ¢e strana bolje iskoristi zastoj i Eekanje da se
protivniku zada zavrs$ni udarac.

Postoiji i drugi razlog koji u ratu dovodi do zastoja: nepotpuno razumijevanje stanja
zbog precjenjivanja ili podcjenjivanja sebe ili protivnika. Upustati se u strategijske
prosudbe znadci zbiljski se drzati onog nacela koje govori da $to sporije te€e ratni &in, i
Sto CeSce i dulje dolazi do zastoja, to ¢e prije biti moguée popraviti neku zabludu.
Strategija ne oprasta zablude. Najveéa je zabluda u ratu napasti u krivo vrijeme.
Napadna strategijska operacija za oslobadanje okupiranih podrucja Hrvatske krajem
1991. i poCetkom 1992. bila bi napad u krivo vrijeme jer nije bilo zadovoljeno
strategijsko nacelo opreke i €ekanja tj. nisu bile stvorene snage koje bi iz strategijske
obrane presle u strategijski napad.

Nakon objasnjenja ovih strategijskih dvojbi, moze se vidjeti kako su se JNA i
srbijanski politiCki vrh pripremali za rat u Bosni i Hercegovini.

Pripreme za rat

Kako je tekla priprema za rat u Bosni i Hercegovini, Kadijevi¢ ¢e naznaditi da suradnja
JNA s predstavnicima Srba u Bosni i Hercegovini i srpskim narodom u cjelini
omogucava kretanje prema novoj Jugoslaviji. To je osigurano za vrijeme rata u
Hrvatskoj pravodobnim manevrom i pokretom snaga JNA preko Bosne i Hercegovine,
§to je za JNA bilo bitno. Bit ¢e naglaSeno da su manevri i pokreti bili izlozeni
poteSko¢ama, ponekad i ometani, ali nigdje sasvim zaustavljeni. Sve je to omogucilo
da mobilizacija u "srpskom dijelu” Bosne i Hercegovine bude vrlo uspjesna, a ujedno
je ublazen problem mobilizacije u Srbiji, Crnoj Gori i Makedoniji.



Ovo je miSljenje potvrda tvrdnje da JNA, odnosno srpske shage, nisu istroSene, a
najmanje da su dosegle strategijsku vrSnu to¢ku i da taj drugi strategijski postroj
ukupnih srpskih vojnih snaga ima posve drugu namjenu.

Namjena je vojno organiziranim, tehni¢ki opremljenim i naoruzanim Srbima na
okupiranom podrucju Hrvatske kao prednjim strategijskim odredom provoditi obranu,
a drugim, ja¢im, dijelom strategijskog postroja okupirati Bosnu i Hercegovinu i tako
neizravno ostvariti postavljeni velikosrpski strategijski cilj.

Uocljivo je da je dio drugog strategijskog postroja JNA morala odvojiti prema
Hrvatskoj i, kako sam Kadijevi¢ navodi vlastite prosudbe, da je nakon napustanja
Hrvatske i stvaranja jedne od srpskih vojski ("Srpska vojska Krajine - SVK") na
okupiranom podrucju u Bosni i Hercegovini trebala imati jake snage. To je po gledistu
srpskog vojnog establishmenta odgovaralo svakoj stvarnoj politi¢koj opciji razvoja
dogadanja u BiH i potrebi postojanja gotovih i jakih snaga na granici prema "RSK"
radi garancije da Hrvatska poStuje Vanceov plan. Da je odluka o odvajanju drugog
strategijskog postroja prema okupiranom dijelu Republike Hrvatske bila ispravna,
naznaceno je u stavu: "koliko smo bili u pravu pokazuje stalna agresija Hrvatske na
RSK".

U operativhom smislu situacija je za Hrvatsku sada znatno povoljnija jer snage JNA,
koje su bile namjenjene za agresiju ha nju, i dalje ostaju, ali ne viSe "rasporedene" na
cijeloj dubini njezinog drzavnog prostora nego izvan njega. Time je projekcija vojne
modi tih snaga na Hrvatsku bitno oslabila, dok se istodobno one ne mogu uporabiti na
cijelom prostoru Bosne i Hercegovine. To se u strategiji naziva dvostruko vezivanje
snaga.

Operativni raspored i manevar snaga JNA zarat u Bosni i Hercegovini

U agresiji na Republiku Hrvatsku u vrijeme potpisivanja Vanceovog plana sudjelovale
su snage ekvivalenta 49 brigada (ukljuujucéi i unutarnje, tj. blokirane postrojbe 32.,
13.110. korpusa49), od toga: 3 oklopne, 6 mehaniziranih, 14 motoriziranih
(pjesackih), 18 brigada TO (partizanskih), 12 odreda TO, razli€ite postrojbe topnicke i
raketne potpore, protuzraéne obrane, inzenjerije i drugi specijalni sastavi.

Ukupno su snage bile jaine: 90-95 tisuca vojnika, 850 - 900 tankova, 700-750
oklopnih prevoznjaka, 1200 topnickih naprava svih kalibara, ukljuCujuéi i rakete zemlja
zemlja R-65 "Luna" i raketne sustave protuzra¢ne obrane, 24 ratna broda (Vis i
Lastovo). Borbeno je djelovalo oko 350 zrakoplova svih vrsta.

Sustav upravljanja i zapovijedanja JNA prilagodavao se od Slovenije, Hrvatske do
BiH. U uvjetima kada zapovjednistva 5.VO (Vojna oblast - Zagreb) i VPO
(Vojnopomorska oblast - Split) nisu mogla obavljati funkciju zapovijedanja, nju je
preuzimao i provodio GS OS SFRJ. Tako je General$tab izravno zapovijedao
djelovima 1. VO, tj. novosadskim, tuzlanskim i banjalu¢kim korpusom, a posebno
priviemeno ustrojenim sastavima OG-1 i 2 koji su bili uporabljeni u agresiji na
Hrvatsku.

Ovakvo stanje traje sve do prosinca 1991., kada JNA pocinje reorganizaciju sustava
zapovjedanja. Glavna reorganizacija JNA pocinje se provoditi 30. prosinca jer je tada
srpski savezni predsjednik izdao suglasnost za raspustanje i rasformiranje 5.VO s
zapovjedniStvom u Zagrebu i zapovjedniStvom VPO (RM) u Splitu. Pri tome treba
uvazavati i Sire okolnosti tadasnje situacije koja "prisiljava" JNA da se u nepovoljnim
uvjetima pripremi za "borbu za opstanak Jugoslavije", tj. okupaciju Bosne i
Hercegovine. U te nepovoljne okolnosti svakako ulazi medunarodno priznanje
Hrvatske kao samostalne i nezavisne drzave i sve jata osuda medunarodnog
mnijenja zbog prljavog rata kojeg vode JNA i Srbija.

Prostornost i organizacija novih vojnih oblasti



Tezisni cilj reorganizacije JNA bio je ostvarivanje prevladavajuce pozicije u Bosni i
Hercegovini. Nema nikakve sumnje da je JNA podrucje Bosne i Hercegovine
razmatrala kao dio Srbije, odnosno Crne Gore. Tada je isto¢ni dio Bosne, isto¢no od
rijeke Bosne dodijeljen 1. VO, juzni dio podreden je novoformiranoj 4.VO, a ostatak,
pretezito zapadni i sredidnji dio Bosne, ulazi u nadleznost 2. VO.

Zarat u Bosni i Hercegovini (razdoblje prosinac 1991.- sijec¢anj 1992.) INA
ustanovljuje 2. i 4. VO sa zapovjednistvima u Sarajevu, odnosno Podgorici. U oZujku
iste godine u okviru povlacenja JNA iz Makedonije, zapovjednistvo 3. VO premjesteno
je iz Skoplja u NiS. Uz ve¢ postojecu smanjenu 1. VO kopnene snage JNA bile su
organizirane u Cetiri vojne oblasti. To su bile grupacije strategijske razine, €ija su
zapovjedniStva odgovorna za pripremu, organizaciju i uskladivanje borbene uporabe
JNA na djelovima podrucja bivSe Jugoslavije.

Podjela - razgrani¢enje (vidi sliku 7.) obuhvacala je: 1. VO (Beograd) - Vojvodinu i
sjeverni dio Srbije do, orjentirno, crte Kragujevac - Uzice, ukljucujuc¢i Kragujevac, a
isklju€ujuci UzZice i sjeveroisto¢ni dio Bosne i Hercegovine50; 3. VO (Ni$) koja je
ukljucivala juzni dio Srbije i Kosovo51; 2. VO (Sarajevo) koja je uklju€ivala zapadni,
sjeverni i sredisnji dio Bosne i Hercegovine do crte Fo¢a - Kalinovik - Mostar52 i 4.

VO (Podgorica), juzno od te crte, a uklju€ivala je Crnu Goru i jugozapadni dio Srbije.53

U okviru vojnih oblasti zadrzana je dotadasnja struktura koja se temeljila na
korpusima, razliite jacine i sastava, kao grupacijama operativne razine,
razmjestenima na smjerovima planirane uporabe. Uz to su, kao posebni elementi pod
zapovjednistima vojnih oblasti, po 1-2 mjeSovite topnicke brigade, mjeSovita
protuoklopna brigada, inzenjerijska brigada, zastitni motorizirani puk (za osiguranje
zapovjednistava VO, sastavljen od bataljuna vojne policije, diverzantskog odreda i
motoriziranog bataljuna), puk veze, puk ABKO i vise logistickih baza. U prvoj i tre¢oj
VO bila je po jedna samostalna oklopna ili mehanizirana brigada.

Ukupna jac¢ina snaga JNA (2. VO, dio 4. i 1. VO) rasporedenih pocetkom 1992. u
Bosni i Hercegovini bila je: 83 000 ljudi, 460-500 tankova, 400-420 oklopnjaka i 950-
1000 topova.

Zapovijednu strukturu ovakve preustrojene JNA (Casnicki zbor) €inili su 92,6% Srhi,
7% Crnogorci i 0,4 ostali.

Sustav upravljanja i nadzora - podredivanja snaga bio je takav da je "ministarstvo
obrane SAO" u Republici Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini neposredno podredeno MO
SRJ koje "koordinira izradu obrambenih planova". Zajednicki im je cilj "zastita vanjskih
granica i njihovo uvezivanje u sustav Jugoslavije".

General$tab JNA provodi operativho zapovijedanje svim postrojbama VJ, "vRS" i
"SVK"

Moguc¢nosti pojedinih korpusa ili pojedinih postrojbi iz njihovog sastava bile su manje
od optimalnih. Na to su ukazivale zna¢ajke djelovanja u ratu protiv Hrvatske, a jo$
viSe one koje su se pokazale u pocetnoj dionici rata u BiH. Naime, mnogo je bilo
naznaka koje su ukazivale na to, poglavito zbog problema s popunom. | po broju i po
specijalnostima JNA je vrlo teSko uspjevalo osposobljavati potpunu sklopnu strukturu
brigada. Kako je rat odmicao, tako je taj problem postajalo tezi. Zbog toga je sve
cesce bila prinudena iz razli€itih formacijskih postrojbi sastavljati osposobljene djelove
i rabiti ih po nacelima taktiCkih grupa razli¢ite ja€ine i namjene.54

Svrha vojno-teritorijalne podjele

Vojno-podruéna podjela i organizacija snaga ukazuje da su 2. i 4. VO kao prvi
strategijski postroj u okupaciji Bosne i Hercegovine imale ulogu pacificirati prostor
prema hrvatskom modelu, povezati srpske enklave, o€istiti prostore od Hrvata i



Bo$njaka-muslimana, projicirati vojnu mo¢ na juzni dio Hrvatske, i biti pomo¢ srpskim
shagama na okupiranom dijelu Hrvatske. Drugi strategijski postroj 1. i 3. VO imao je
ulogu strategijske pri¢uve, dijelom snaga ojacati 2. i 4.VO i biti nositelj udara u
isto¢nom dijelu Bosne i Hecegovine.

UocCava se da ulaskom podrucja istoCne Bosne i Hercegovine u nadleznost 1.VO
Srbija teritorijalno prelazi na zapadnu obalu Drine, a nadlezno$¢u 4.VO nad
jugozapadnim dijelom Srbije ova poveéava svoju malu operativnu dubinu.

Crta razdvajanja vojnih oblasti pokazuje da je Beograd zelio ne samo rijesiti pitanje
Bosne i Hercegovine, nego neizravno osigurati oduzimanje okupiranih podrucja u
Hrvatskoj jer "prirodno" geostrategijski 2. i 4. VO izlaze na more, a crta razdajanja je
Vrlika - rt Dalmatinska ploca. (slika 8.)

Realizacija prve dionice operativhog plana

S operativno razvijenim snagama prvog strategijskog postroja (2. i 4. VO) i djelom
shaga drugog strategijskog postroja (1. i 3. VO), uz veé nadzirani dio isto¢ne
Hercegovine (Ravno, Popovo polje), INA krece u travnju 1992. u realizaciju
operativnog plana okupacije Bosne i Hercegovine.

U prvoj dionici operacije predvideno je uskladenim udarom i manevrom, koji ima oblik
"klijesta", na odvojenim smjerovima Grahovo - Glamo¢ - Kupres, odnosno Trebinje -
Bile¢a - Mostar probiti obranu branitelja i preko Livna i Arzana izbiti na podrucje
srednje Dalmacije s pritiskom na Split. Dijelom shaga trebalo je produziti djelovanje i
doseci desnu obalu Neretve, tj. preko Stolova ovladati lijevom obalom Neretve i izi¢i
na Jadransko more u podrucje Neum-PloCe i spoijiti se sa okupacijskim snagama na
podrucju Bistrina - Doli. Ako ovaj operativni plan uspije, Bosna je zatvorena klijeStima.
Potom slijedi druga, lak$a, dionica operacije, koja se usmjerava na Sarajevo i na
mogucée manje prostore otpora unutar Bosne i Hercegovine koji bi se brzo rijesili.

Prva dionica operacije nije ostvarena jer branitelji 23. travnja 1992. zaustavljaju oba
prodora: i onaj u Livanjskom polju na crti Rujani - Celebié - Kori¢ina, i drugi na
Stolovima u dolini Neretve. KlijeSta ostaju otvorena. Posljedica toga je obrana
operacijske osnovice u juznoj Hrvatskoj i zapadnoj Bosni i Hercegovini. Ova prostorna
osnovica ima strategijsko obiljezje, Sto ¢e pokazati daljni tijek rata, a poglavito
zavrSne operacije za oslobadanje okupiranih podrucja Republike Hrvatske i napadne
operacije u zapadnoj i srediSnjoj Bosni i Hercegovini u jesen 1995. Cjelina
strategijskog pristupa ukazuje na to da je taj prostor u ratu imao najbolju i najjacu
projekciju snaga. To je ujedno bilo mjesto gdje su u rano prolje¢e 1992. JNA i Srbija
doZivjeli svoju strategijsku vrSnu to¢ku. To je tieme parabole od kojeg ¢e se silazna
strmina srpske vojne moci sve viSe pomicati prema istoku.

Novo preoblikovanje i druga dionica operacije

Nakon neuspjeSnog zatvaranja klijeSta u zapadnoj Bosni i Hercegovini i potpune
okupacije Sarajeva, slijedi prilagodba plana i daljnje preoblikovanje JNA.55
Zapovijedanje JNA i srpskim snagama u Bosni i Hercegovini, 10. svibnja preuzet ¢e
general Ratko Mladi¢.56 U njegovu nadleznost zapovijedanja ulazi cjelokupna 2. VO i
manji dio 1. i 4. VO. Njihova ¢e organizacija i¢i pravcem stvaranja "VRS". Snage 1., 3.
i 4. VO rasporedene na podrucju Srbije i Crne Gore uci ¢e u sastav "Vojske
Jugoslavije" kao oruzane snage "nove drzave".57

Nakon preuzimanja duznosti zapovjednika "VRS" general Mladi¢ odmah pristupa
reorganizaciji snaga tako da je 5.K preoblikovan u 1. KK (krajiski korpus), 9.1 10. Ku
2. KK (krajiski korpus), 17. K u IBK (istocno-bosanski korpus), 4. K (sarajevsko-
romanijski korpus) i 13. K (hercegovacki korpus). Od 19. svibnja 1992. "Glavni Stab"
djeluje kao najviSe zapovjednistvo u "VRS". Ono prati ustrojavanje ostalih postrojbi i
ustanova. Operativni raspored korpusa prikazan je slikom 9.



Na podrucju Bosne i Hercegovine u prvoj polovici 1992. nalazi se Sest korpusa, a u
svojem sastavu imaju 135 000 ljudi, 550 tankova viSe od 1300 topnickih naprava i 430
oklopnih prevoznjaka. Pod nadzorom je ovih snaga i zna€ajan dio strategijske pricuve
naoruzanja, streljiva i druge opreme, $to je bitno za samostalno vodenje bojnih
djelovanja u dugom vremenskom razdoblju. Istodobno, prvi strategijski postroj "Vojske
Jugoslavije" operativno je razvijen i nalazi se na lijevoj i desnoj obali Drine.

PreustrojivSi JNA u nove dvije srpske vojske (VRS i VJ) Srbi ponovno kre¢u u
osvajanje §to veceg bosansko-hercegovackog podrucja. Plan je spoijiti zapadnu i
isto€nu Bosnu preko Posavine, okupirati Sarajevo i prodrijeti u dolinu Neretve.

Za osvajanje Posavine, kao stozerne tocke u drugoj dionici strategijske operacije
odredene su cjelokupne snage 1. KK (krajiSkog korpusa) i IBK (istoéno bosanskog
korpusa), maniji dio snaga 2.KK (krajiskog korpusa) i snage ojaCanja: specijalne
postrojbe MUP Srbije, milicije "SAO Krajine", mehanizirana brigada iz Valjeva (2500
ljudi i 50 tankova) i dobrovoljacke postrojbe iz Srbije. Zrana potpora ovim snagama
pruzana je sa zrac¢nih luka Batajnica (Beograd) i Banja Luka.

Slika 9.

Tijekom operacije koja je pocela 15. lipnja 1992. s poukama iz rata u Hrvatskoj i iz
prve dionice rata u Bosni i Hercegovini, srpske snage koriste prednost u
opremljenosti, i svakovrsnoj potpori (topnistvo, rakete, zrakoplovstvo). S prilagodenim
ustrojem (borbene i operativne skupine) i realno postavljenim planom uspijevaju
ostvariti nadzor nad Bosanskom Posavinom bez Sireg podrucja OraSja. Ovakvom
uspjehu agresora vjerojatno su doprinijele i slabosti branitelja Bosanske Posavine,
prije svega u organizaciji obrane, uskladivanju djelovanja, obuéenosti i opremljenosti
postrojbi i zapovjedniStava, te u planiranju i provedbi bojnih djelovanja.

Sa stajaliSta operativhog umijec¢a, uzrok okupacije Posavine je u nesrazmjernom
odnosu snhaga iskljucivo na Stetu branitelja. Nesrazmjer je bio prije svega u
opremljenosti i, Sto je jo$ znacajnije, u operativnoj osnovici s koje se projicirala vojna
moc¢, a ne u htijenju ili ne-htijenju obrane tog povijesnog hrvatskog podrucja. Naime,
Srbi su, Sto je vrlo bitno, svoju vojnu mo¢ projicirali iz mjesta (sredista), bilo
usmjerenim rasprsivanjem ili usredoto&enjem, i to bez savladavanja velikih prepreka,
a branitelj upravo suprotno - usmjerenim manevrom preko velike prepreke (Sava) i
izduzenom kanaliziranom prometnicom dolinama Neretve i Bosne. Tu lezi glavni
uzrok pada (okupacije) Bosanske Posavine.

Opsada Sarajeva pretvara se u potpunu dekadenciju ratnog umijeéa (srednjevjekovna
opsada grada) i postaje poligonom teroristi¢ke uporabe vojne sile pred o€ima svjetske
javnosti.

Prodor dolinom Neretve za srpske snage ponovno je neuspjeh. Protuudarom
branitelja potpuno je oslobodeno podrugje lijeve obale Neretve u njezinom srednjem i
donjem toku.

Daljni tijek rat u Bosni i Hercegovini odvija se pod jakim utjecajem medunarodnih
¢imbenika. Njihovi otvoreni ili prikriveni nacionalni interesi nece biti uvijek medusobno
uskladeni. Za rjeSenje krize u Bosni i Hercegovini medunarodni ¢imbenici morati ¢e
"pricekati" zavrsne operacije hrvatskih oruzanih snaga. U zbiljskim medunarodnim i
unutarnjim uvjetima stvarajuci sustavno vojnu silu Hrvatska je spremno docekala
izazove iz sredine devedesetih godina i uspjedno im odgovorila, istodobno izravno
doprinoseci uspostavi mira (Dayton) i uspostavljajuci strategijsku ravnotezu na ovim
prostorima.

Zakljuéno razmatranje

O ostvarivanju velikosrpskih ciljeva u Bosni i Hercegovini u srpskim analizama bit ¢e



naznaceno da je JNA bitno pomogla u ustrojavanju vojske bosanskohercegovackih
Srba, koju je "stavila na noge", a ova je "oslobodila srpske teritorije" i "zastitila srpski
narod". Tvrdnja da se JNA u Hrvatskoj i BiH borila za pravo srpskog naroda da sam
odreduje svoju buduénost, otkriva pravu njezinu prirodu i ulogu kao imperijalne sile za
ostvarivanje politicke ideje. U toj ideji hrvatski i bosanskohercegovacki prostor
predstavljaju jedinstvenu cjelinu koju treba osvaijiti za projekt "Velike Srbije", sukladno
medunarodnim okolnostima i unutarnjem sticaju prilika.

Vojno strategijski operativni plan za okupaciju Hvatske i Bosne i Hercegovine provest
¢e JNA postupno, ne otkrivajuéi prave namjere, ali uvijek s dovoljnom prilagodljivo$c¢u
i zadrzavajuci opéu nadmoc¢. Operaciju ¢e voditi samo na jednoj strategijskoj bojiSnici,
a na drugoj ¢e ostaviti "novu srpsku vojsku" koja ¢e Cuvati osvojeno. Koristeéi pocetnu
veliku prednost u naoruzanju JNA je mogla prilagodavati plan odredujuc¢i mjesto i
vrijeme napada i trajanje prekida. Mogla je mijenjati stozernu to¢ku, ali nije mogla
utjecati na troSenje bojnog potencijala (ljudstvo i tehnika), $to je pak odredivala
djelotvornost obrane branitelja.

Dosegnuvsi svoju strategijsku vr$nu to¢ku na prostoru zapadne Bosne i Hrecegovine
u proljece 1992. JNA se preoblikuje u tri "srpske vojske", ali pod jedinstvenim
zapovijedanjem, nastavljajuci agresiju primjenom sukoba niskog i djelomi¢no srednjeg
intenziteta. Takvo stanje mogla je preokrenuti samo jedna ili viSe Cistih napadnih
operacija u kojima ¢e biti porazene ne toliko srpske vojske, koliko njihova strategijska
zamisao. Shvativsi da nakon zavrSnih operacija hrvatskih snaga vise nemaju
strategijsku nadmo¢, da je strategijska ravnoteza prostorno pomaknuta na crtu Dunav
- Bosna - Neretva i da je za pedeset do tristo kilometara isto¢no od "zapadne srpske
granice", srpski politiCki i vojni establishmenti prihvaéaju sporazume.

Na kraju, u ovim strategijskim razmisljanjima i analizama valja se podsijetiti
Clausewitzeve misli da nitko ne zapocinje rat - ili bolje, nitko pri zdravoj pameti to ne
bi trebao uginiti - a da prije toga ne rascisti u glavi $to namjerava postic¢i tim ratom i
kako ga namjerava voditi.

Agresor je uvijek "ljubitelj mira" i uvijek Zeli oteti ili zauzeti tudu zemlju, po moguénosti
bez otpora. Da bi ga se sprijecilo, mora postojati spremnost da se vodi rat i treba biti
Za njega pripravan. Hrvatska je u ratu, bilo u pocetnoj ili zavrsnoj dionici, uvijek imala
samo jedan izbor. U po¢etnoj dionici zbog nenaoruzanosti, strategijska obrana bila je
taj izbor, kao $to je u zavrsnoj dionici strategijski napad opet bio jedini izbor zbog
promjene - uspostave ravnoteze snaga i odmjeravanja vlastite sposobnosti prema
neprijateljevoj obrambenoj snazi.

Samo cjelovit pristup na razini strategijskog promisljanja, a ne na analizi
pojedinacnog, moze dati odgovore §to, kada i zasto je neSto trebalo poduzeti, jer ovo
drugo sigurno vodi u pojednostavljenja. Rat nije i ne moze biti pojednostavljenje
podredeno vlastitom kutu gledanja ili jo$ gore, trenutnom politi¢kom interesu. lako je
agresija €in naglosti, rat ne nastaje naglo i njegovo rjeSenje nije djelo jednog trenutka.
Zbog toga svaka analiza o Domovinskom ratu mora sadrzavati sud o onome §to je
uradeno i koji je rezultat, a ne o tome $to bi, strogo uzevsi, moralo biti ili se trebalo
uraditi.

Velikosrpska imperijalna ideja nedvojbeno je za svoju zavrdnicu morala imati agresiju.
U toj ideji glavno domino koji treba srusiti jest Hrvatska. To znadi, Hrvatskoj je rat
nametnut, a ona iz njega izlazi kao pobjednik ostvarajuci svoju nezavisnost, potvrdivsi
tako ono Sto se zove mo¢ strategije.
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Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu
ili preoblikovanje JNA u srpsku imperijalnu silu

admiral Davor Domazet-Loso

Skraéenice

AK - armijski korpus

ATAF - Air Task Force

D - prvi dan strategijske operacije

GSOS - Glavni stozer Oruzanih snaga
inzpuk - inzenjerijski puk

JIG - Jugoisto¢na grupacija

JNA - Jugoslavenska narodna armija

K - korpus

lap - laki artiljerijski puk

lap PTO - laki artiljerijski puk protutankovske obrane
lap PZO - laki artiljerijski puk protuzracne obrane
Ibr - laka brigada

Ipbr - laka pjesacka brigada

map - mjesoviti ariljerijski puk

mpoabr - mjeSovita protuoklopna artiljerijska brigada
mtbr - motorizirana brigada

OG - operativna grupa

okbr - oklopna brigada

OS - oruzane snage

OT - oklopni transporter

padbr - padobranska brigada

partbr - partizanska brigada

PZO - protuzra¢na obrana

RZ - ratno zrakoplovstvo

SANU - Srpska akademija nauka

SZG - Sjeverozapadna grupacija

TG - takticka grupa

TO - teritorijalna obrana

UG - udarna grupa

VO - vojna oblast

VPO - Vojnopomorska oblast

ZK - zrakoplovni korpus

zpokd - zra¢no pokretna divizija

ZSVR - zapovjedno-stozZerna ratna vjezba
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2. "Strategija oruzane borbe", SSNO, Centar za strategijska istraZivanja, Beograd, godina 1983.

3. "Strategija ONO i DSZ", SSNO, Centar Oruzanih snaga za strategijska istrazivanja i studije,
Beograd, godina 1987.

4. "Uporaba strategijskih grupacija”, (priviemeno upustvo), SSNO, Beograd, godina 1990.

5. "Rukovodenje i rad s ljudima na obuci, vanrednim prilikama i ratnim uvjetima" Visoka politicka skola
JNA, Beograd, godina 1989.

6. "Vojna sila bivSe Jugoslavije", dr. sc. Marinko Ogorec, Zagreb, godina 1997.

7. "ldeja manevra OG JADRAN na JPV", KSR "Romanija" (1986-1990), Split, VPO.
Biljeske

1 Na temelju ovakvog metodolo$kog pristupa najuvazajnije su one teorijske postavke M.D. Felda (The
Structure of Violence: Armed Force as Social Systems, Sage Publications, Beverly Hils, London,
1977.) o ovisnosti prirode vojske od drustvenog uredenja.

2 Tako se razlikuje pet vrsta vojnih organizacija: (a) vanjsko podredivanje - imperijalna vojska ; (b)
unutarnje podredivanje - feudalna vojska; (c) zatvorena jednakost - nacionalna vojska; (d) ideoloska
jednakost - sveobuhvatna vojska, (e) otvorena jednakost - reprezenentativna vojska.

3 Bitnu ulogu u JNA imala su politicka tijela koja su bila pod izravnim utjecajem SKJ, i koja su imala
posebnu politicku odgovornost i kohezionu ulogu u oruzanim snagama, a ostali specijalizirani dijelovi
zapovjedniStava nadlezni su za politicku djelatnost s zada¢ama: pracenja i procjene moralno-politickog
stanja postrojbi i predlaganja mjera za njegovo ja¢anje, organizacije drustveno-politickog obrazovanja i
odgoja vojnika i ¢asnika na temeljima marksizma, usmjeravanja i organiziranja kulturno-prosvjetne i
zabavne djelatnosti u postrojbama, informiranja domace i inozemne javnosti o Zivotu i radu u oruzanim
shagama, poticanja djelatnih osoba JNA na sudjelovanje u drustvenom i politickom Zivotu, pracenja
propagandno-psiholoske djelatnosti moguceg protivnika i predlaganja mjera protiv tih aktivnosti. Osim
toga uz potpuno razvijenu politicku strukturu u jugoslavenskim oruzanim snagama bio je razvijen
partijski aparat i svoju osnovnu funkciju mogao je ostvarivati iskljucivo tijesno suradujuci s drugim
politickim segmentima.

4 U vojsci tipa "otvorena jednakost - reprezentativna vojska" (vojska razvijene demokracije) promocija
se ostvaruje za tehniCke eksperte i organizacijske menandzere, tj. izvrsitelje koji znaju ostvariti
maksimum iz tvarnih i ljudskih potencijala koji su im povjereni. Casnik se u ovom sustavu ne smatra
viSe "vlasnikom" svojeg zapovjedniStva, niti savjeS¢u drustva, nego operatorom u mehanizmu
nacionalne obrane.



5 Postrojbe nize razine se "utapljaju" u masi (brojnosti). U takvom sustavu do€asnicima se ne pridaje
znacenje, a ¢asnici preuzimaju njihov posao, narusavaju tako vojnu hijerarhiju.

6 U razvijenim demokracijama to je ono $to se naglasava kao "civilni nadzor nad vojskom"

7 Odnos vojnog ¢imbenika prema drzavnom autoritetu u vojsci "otvorene jednakosti" (razvijenoj
demokraciji) posve je drugaciji. Vojno zapovijedanje odgovorno je samo za bojnu spremnost, ali ne i za
to kada i u odnosu na koga cCe je realizirati.

8 Ta je postavka pruzeta iz "isto¢ne Skole misljenja" gdje se vojna snaga projicira brojnoscu, a ne
kakvocom postrojbi. Ono se izrazavalo sintagmom "masirovanije sili".

9 lako je postojao znanstveno-istrazivacki rad, a u osamdesetim godinama i mogucénost sticanja
akademskog zvanja magistra i doktora znanosti iz podruc¢ja vojnog umijeca, ti ljudi nisu postavljani na
duzZnosti zapovijedanja i upravljanja. Dakle, nisu mogli bitno utjecati na doktrinu pa tako niti mijenjati
ustaljene zastarjele postavke uporabe oruZanih snaga.

10 Postrojbe, stozeri i ustanove tvorili su TO. Bio je to dakle, vojni ustrojbeni oblik koji je davao
masovnost i dugotrajnost u vodenju rata. Ustavom iz 1974. prvi put je TO ustavno-pravno regulirana,
nakon ¢ega sve republike (osim Srbije), donose svoje zakone o narodnoj obrani. Takva TO, koja je
republikama davala stanovitu samostalnost na podrucju obrane, §to je jaCalo i njihovu drZzavnost,
postaje prvi cilj koji ¢e napasti velikosrbi.

11 Veliko Kadijevi¢, "Moje videnje raspada”, Beograd, godina 1993. str. 75.

12 Pojam "administrativne granice", koji rabi general Veljko Kadijevi¢, ukazuju da je JNA vec znatno
prije prihvatila velikosrpsku politiCku platformu prema kojoj granice republika nisu granice drzava. Na
taj naCin posredno se ne priznaje ni federativho uredenje Jugoslavije, dakle, niti sama Jugoslavija kao
drzava.

13 U ovom slucaju u potpunosti se naruSava sustav zapovijedanja i to na najvi$oj strategijskoj razini.
Zapovjednicivvojiéta postaju u potpunosti neovisni o vrhovnom zapovijedanju i isklju€ivo podredeni
nacelniku GS OS SFRJ.

14 Sto se sve zeljelo postiéi, govori nekoliko sljedeéih navoda:

"DonesSena je i sprovedena odluka o rasformiranju teritorijalne obrane Kosova zato $to je
ona bila preteZito sastavljena od separatisti¢kih snaga. Nakon njezinog rasformiranja
pocelo se sa stvaranjem mnogo manje teritorijalne obrane Kosova i od jugoslavenskih
orjentiranih ljudi",

"Dosta je bilo napora dok je prihvaéeno rieSenje o rasformiranju komiteta za
opc¢enarodnu obranu i druStvenu samozastitu. Time je otklonjena jedna opasnost koja je



unosila pomutnju u rukovodenju opéenarodnom obranom i zapovijedanju oruzanim
shagama”,

"Jedna od najznacajnih mjera paraliziranja pogubnog ustavnog koncepta o oruzanim
snagama bila je odluka o oduzimanju oruzja teritorijalnoj obrani i njegovo stavljanje pod
nadzor JNA".

- Veljko Kadijevié, isto, str. 78.

15 Sam je naziv "strategija oruzane borbe" sa stajaliSta vojne teorije i prakticnog djelovanja dvojben.
Ako neka zemlja donosi i obznanjuje vojnu strategiju, ona se ne svodi samo na oruzanu borbu jer se
konflikt ne rjeSava isklju€ivo na takav nacin. Niti jedna poznata vojna strategija to nije razmatrala na
takav nacCin. Zasto je onda pristup takav i Sto to znaci? NiSta drugo, nego da se svi sukobi iskljucivo
rjeSavaju oruzjem. Za vojnu silu to znaci da je ona ta koja odreduje kada, protiv koga i na koji nacin
djelovati. Ovakva vojna sila sama sebe dovodi u polozaj politickog ¢imbenika kojeg se ne moze
nadzirati.

16 Strategija ONO i DSZ , str. 151, SSNO, godina 1987.

17 "Rukovodenje i rad s ljudima na obuci, izvanrednim prilikama i ratnim uvjetima", Visoka politiCka
Skola JNA, str.45, Beograd, godina ,19809.

18 Koliko je uvjerljivost takvog scenarija o geostrategijskim odnosima u to vrijeme bila moguca najbolji
odgovar daje sam Kadijevi¢: "Vojnicki reCeno, Jugoslavija nije bila zasticena kiSobranom vojne moci ni
jednog bloka, ali jeste bila zasticena kiSobranom balansa odnosa snaga medu blokovima". Hipoteticki
gledano, ako je i mogao postojati nekakav scenarij vojne agresije onda on sigurno ne bi bio potpun jer
druga strana iz bipolarne podjele ne bi ostala neutralna na tako osjetljivom geostrategijskom podrucju.

19 Autor tog pojma je prof. dr Radovan Radinovi¢, general potpukovnik, €ija je generalska radnja
(slu€ajnost ili ne) 1985. nosila upravo takav naziv "Bitka u prostoru”. Temu je predlozio admiral Branko
Mamula, tadasnji savezni sekretar za narodnu obranu. Proturje€nost ovakvog naziva lezi u €injenici da
nista fizicko ne postoji ako nije smjesteno u prostoru, a poglavito ne bitka. (op. a.)

20 Ovo je prvi put da se prestavlja dio plana strategijske grupacije koja je imala zadaéu oteti Hrvatskoj
2/3 Jadrana.

21 "Pored toga , $to Jugoslaviju treba razbiti , njezine drZzave treba i medusobno tako posvadati da
nikakav sporazum medu njima ne bude mogu¢ sada i u buducnosti. Zato ih treba gurati u medusobni
gradanski rat oko buducih granica", Veljko Kadijevi¢, isto, str.26.

22 Gotovo potpuna izolacija otoka Visa i Lastova ostvarena je zabranom dolaska stranih turista.
Unato€ znacaja tih otoka s vojnog gledista, nije bilo potrebno da se razvija takva vojna infrastruktura
koja ¢e ih u potpunosti pacificirati (gradnja vojnih stanova, vojarni, skladista, podzemnih utvrda,
potkopa za brodove i protubrodske raketne sustave). Posljedica toga je bila iseljavanje hrvatskog



pucanstva.

23 Krajem osamdesetih godina preimenovane su postrojbe MDP (mornaricko desantnog pjesastva) u
ekspedicione postrojbe, tako bojna MDP postaje ekspediciona mornari¢ka bojna, brigada MDP -
ekspediciona mornaricka brigada i divizija MDP- ekspediciona mornaric¢ka divizija. Razlog
preimenovanja je taj Sto se smatralo da izraz "ekspedicioni" viSe odgovara prirodi, zadaci i na€inu
djelovanja mornarickog pjeSastva SAD ( popularno zvanih "marinci”).

24 Istovjetnu zadacu imali su 5. K (Banja Luka) i 17. (Tuzla): slomiti otpor na rijeci Uni, odnosno Sauvi i
prije¢i u protuudar Una - Bihac - Slunj - Ogulin, odnosno Nova GradiSka - Okuc€ani - Pakrac - Bjelovar.

25 Kako navodi Veljko Kadijevic¢, ta glavna grupacija kopnenih snaga JNA, pretezito oklopno -
mehanizirani sastavi, imala je dvije zadace: (1) "osloboditi" isto¢nu Slavoniju, (2) biti glavna
manevarska snaga Vrhovnog zapovjednistva za prodor prema Zagrebu i Varazdinu (podravski i
posavski operativni pravac).

26 "Na medunarodnom planu upravo bi uletjeli u klopku tako da bi odmabh, ili vrlo brzo, bili izlozeni ne
samo svim vrstama sankcija vec¢ i zestokoj vojnoj intervenciji s udarima svih vrsta. Time Jugoslavija ne
samo Sto ne bi bila spasena u stvarnim granicama, vec bi se i nova Jugoslavija stvarala pod
neuporedivo tezim uvjetima od onih pod kojima je stvorena. Kasniji razvoj dogadaja nasu tadasnju
procjenu je, po mome misljenju, potvrdio s vrlo mnogo dokaza". Veljko Kadijevic, isto, str.115.

27 Napasti vojarne u vrijeme (rat u Sloveniji) kada nije bilo niti politickih niti vojnih uvjeta znacilo je uci
u pripremljenu strategijsku zamku.

28 O generalnoj zamisli za uporabu snaga JNA napisati ¢e Kadijevié. "U ovoj fazi rata kada JNA svoju
zadacu obrane srpskog naroda u Hrvatskoj ne moze vise izvrSavati formom spreavanja
medunacionalnih sukoba, morala je prvo sacekati otvoreni napad, tako da on bude vidljiv za sve , da
se nedvosmisleno vidi tko je napadac, a tko branitelj, tko namece rat, a tek onda uzvratiti udarac".
(potcrtao a.), Isto, str. 133.

29 Ovdje se vidi povezanost ovog datuma s beogradskim scenarijem (9. ozujka), kada je JNA izasla
na ulice radi smirivanja stanja. Ako je to uradeno u Beogradu, onda nema razloga da se to ne provede
I na cijelom prostoru bivie Jugoslavije. Kosovo 1981., Kosovo 1987. i Beograd 1991. dio su jednog te
istog plana, kako proizvesti kaos, a onda uvesti izvanredno stanje i uporabiti oruZzanu silu. Beogradska
dogadanja u ozujku nisu rusenje MiloSevica, nego inducirani i usmjeravani "kaos" za dokazivanje
izvanrednog stanja, pacifikaciju bivSe Jugoslavije i stvaranje "Velike Srbije".

30 Veljko Kadijevi¢, isto, str. 128.

31 Za Kadijevi¢a je to: "Po naSoj ocjeni to je bilo ne samo politiCki vec i vojno - strategijski vrlo bitno,
jer bez obzira na organiziranu i bjesomucnu kampanju svjetskih medija da dokazu suprotno, to se ipak,
nije moglo tada sasvim postici, $to je imalo bitnog utjecaja na njihove protumjere, narocito one
ekonomske i vojne prirode".



32 Veliko Kadijevic, isto, str.134.

33 "Uputstvo" je izdano 1990. s potpisom tadasnjeg Nacelnika generalStaba, general pukovnika
Blagoja Adzi¢a. Daje se na privremeno koridtenje od 1. svibnja 1990. do 31. prosinca 1992. Vjerojatno
je to planirano vrijeme za koje bi se stvorila "Velika Srbija". Na kraju odobrenja za uporabu stoji kako
Ce se tijekom 1993. Uputstvo usuglasiti s novom "strategijom oruzane borbe", dakle, ne viSe sa
"strategijom ONO i DSZ". SSNO, Beograd, 1990.

34 "Moje videnje raspada", Veljko Kadijevi¢, str. 135.

35 Vidljivo je da plan nije uklju€ivao "oslobadanje" Slovenije. Zato se rat u Sloveniji mora promatrati
drugadije, ali svakako sa stajaliSta njegovog utjecaja na rat u Hrvatskoj.

36 "Raznim povodima, Tudman je u nekoliko navrata rekao kako su od njega trazili i predlagali mu da
napadne JNA za vrijeme oruzanog sukoba u Sloveniji i kako je on to odbio. Ja nisam ni jednom
prilikom te njegove izjave komentirao, ali sam smatrao i onda i sada, da bi za nas bilo bolje da nas je
tada napao nego kasnije, jer je bilo o€igledno da do sukoba mora doéi, a vrijeme vise radi protiv nas
nego za nas, kao i da mi, iz razloga koje sam detaljnije izlozio povodom obrazlaganja osnovne zamisli
uporabe JNA u ovoj fazi sukoba moramo sacekati napad, a ne prvi napasti.”

- Veljko Kadijevié, isto str. 129.
37 Veljko Kadijevi¢, "Moje videnje raspada”, Beograd, godina 1993. str.146.
38 Veljko Kadijevi¢, isto, str. 145-147.

39 Vidi: "Kako je pripremana agresija na Hrvatsku ili preoblikovanje JNA u srpsku imperijalnu silu®,
Hrvatski vojnik, broj 26. kolovoz, godina 1997.

40 |sto, str. 11-13.
41 Naziv grupa je uvjetan zato da se Sto jasnije istakne njihova prava namjera.

42 Prva dionica rata u Hrvatskoj formalno je zavrSila 3. sije€nja 1992. JNA i srpske paravojne snage
okupirale su vise od jedne Cetvrtine podrucja Hrvatske. Nakon napustanja okupiranog podrucja
Hrvatske JNA je veci dio naoruzanja ostavila okupacijskim snagama za opremanje "srpske vojske
krajine", a preostali dio razmjestila u Bosnu i Hercegovinu.

43 Strategijska vrsna toCka ili strategijska tocka kulminacije je vrijednost maksimalne vojne moci jedne
strane u ratu u odredenom vremenu i ha odredenoj crti (prostoru). Nakon dosezanja te toCke vojna
moc¢ strane u napadu opada, ali nikada ne doseze vrijednost blisku nistici.

44 Takva se tvrdnja moze naci u ogledu "Okonc&anje rata i Hrvatski rat za nezavisnost: Odluka o ¢asu



zaustavljanja", Norman Cigar, ERASMVS, travanj 1997. godina, str. 37-54.

45 Evo $to je o tome pisao Clausewitz: "Buduéi da je cilj napada zauzimanje neprijateljevog teritorija
znacCi da nastupanje mora trajati dotle, dok nadmoc¢ ne bude iscrpljena. To teZi cilju, a lako moze
odvesti i dalje od njega. Ako znamo iz kolikog je broja elementa sastavljena jednadzba snaga, moze
se pojmiti koliko je teko u pojedinim sluéajevima odrediti tko je od protivnika nadmoc¢an. Cesto sve
ovisi o svilenoj niti fantazije. Sve ovisi od toga da se vrhunac istan¢anim duhovnim treptajem nasluti u
prosudbi.”

Bududi da je cilf INA i Srbije bila okupacija Bosne i Hercegovine, onda su oni u svojim ratnim
planovima imali i odredili snage za to, kao $to su planirali snage za rat u Hrvatskoj. Srpska nadmoc¢
mogla je biti istroSena samo na podrucju Bosne i Hercegovine, i to u jednoj od dionica tog rata. (op.a)

46 Hrvatski vojnik broj 26, kolovoz, godina 1997. isto, str.16.

47 Ovo strategijsko nacelo esto se zaboravlja ili se ne uvazava, pa iz toga slijedi zakljuCak kako je
Hrvatska napadnu strategijsku operaciju mogla izvesti jos 1991 i/ili 1992.

48 "Ima puno ratova gdje samo ratovanje obuhvaca maniji dio uporabljenog vremena, a zastoj je sve
ostalo”, Karl von Clausewitz, "O ratu" str. 59. MORH, Zagreb godina 1997.

49 Do sredine srpnja 1991. "JNA" se slozila s povla¢enjem postrojbi (14. i 31. korpus) iz Slovenije u
naredna tri mjeseca.

Povlacenje je isplanirano do kraja listopada 1991. Snage obaju korpusa pocetno su bili razmjeStene u
zapadnu Srbiju, da bi veci dio 31. mariborskog i maniji dio 14. ljubljanskog korpusa bili uklju¢eni u
sastav 17. korpusa koji je dozivio velike gubitke tijekom borbi u zapadnoj Slavoniji. Veci dio 14.
korpusa usao je u sastav 2. podgori¢kog korpusa. Pocetkom prosinca 13. korpus (Rijeka) brodovima je
prevezen u crnogorsku luku Bar. Veci dio tog korpusa pocetkom 1992. razmjesten je u istoCnu
Hercegovinu i od tih snaga formirana je OG Trebinje - Bile¢a. Postrojbe 10. korpusa iz Zagreba bile su
pocetno premjestene u Slunj, a zatim u Biha¢ i one su bile jezgra novoformiranog Bihackog korpusa
koji je poslije preimenovan u 2. krajiSki korpus. Takoder, tijekom studenog i prosinca 1991. maniji dio
shaga 10. korpusa u$ao je u sastav 17. korpusa (Tuzla).

Zadnja postrojba JNA koja je napustila podrucje Hrvatske bila je 9. korpus (Knin). On se razmjestio na
podrucje zapadne Bosne: Bosansko Grahovo-Glamoc¢-Kupres.

50 Oblast je u svojem sastavu imala Cetiri korpusa, 1. K (Beograd), 12. K (Novi Sad), 17. K (Tuzla), 24.
K (Kragujevac), gardijsku diviziju i obranu grada Beograda, ukupne ja¢ine 75 000 ljudi.

51 U sastav tre¢e VO nakon povlacenja iz Makedonije ulazi 41.K i razmje$ta se u Zajec€ar, Knjazevac i
Paracin,. te 42. korpus Ciji je glavni dio snaga premjesten u Leskovac, a manji dio u Valjevo i od ovih
shaga formira se novi 20. korpus, (Leskovac). Zapovjednistvo tre¢e vojne oblasti iz Skolja premjesteno

je u Ni$ i njemu se podreduje 21.K (NiS) i 52.K (Pristina).



52 Druga vojna oblast ukljucivala je: 5.K (Banja Luka), 10.K (Bihac¢), 4.K (Sarajevo) i 9.K (Knin)
odnosno (Grahovo-Glamoc€ -Kupres).

53 U sastavu ove vojne oblasti je: 2.K (Podgorica), 37.K (Uzice) i 13.K (Mostar) i OG "Trebinje-
Bileca" (Bilec¢a).

54 To je za obavjeStajnu sluzbu vjerojatno bio veliki izazov jer je bilo nuzno poznavati konkretan sastav
pojedine postrojbe da bi se moglo realno prosudivati o njezinim stvarnim borbenim moguc¢nostima.
Drugim rije€ima, uvaZzavanje samo propisanog ustroja za pojedinu vrstu i razinu postrojbe moglo je
voditi pogreSnom zakljuCivanju ili odlucivanju.

55 U operaciji za zatvaranje klijeSta i blokadi, tj. pokuSaju osvajanja Sarajeva, korpusima JNA
zapovijedali su: 13.K (Hercegovina) general major Momcilo PeriSi¢, 9.K (Kupres, Glamoc¢, Grahovo)
general major Savo Kovagevié, 10.K (zapadna Bosna) general major Spiro Ninkovi¢, 17.K (istoéna
Bosna) general potpukovnik Savo Jankovi¢, 5.K (Banja Luka) general major Vladimir Vukovic¢ i 4.K
(rasporeden oko Sarajeva i djelom postrojbi u samom gradu) general major Vojislav Burdevac.

56 Zapovijed o ustrojavanju "VRS" potpisao je general pukovnik Blagoje Adzi¢ 10. svibnja 1992. u
vrijeme kada je general pukovnik Milutin Kukanjac zarobljen u sarajevskom domu JNA. U zapovjedi
stoji: "Formira se Glavni Stab VRS u slijede¢em sastavu: komandant general potpukovnik Ratko
Mladi¢, naCelnik Staba general major Manojlo Milovanovi¢, pomoc¢nik za moral i informiranje general
major Milan Gvero, pomoc¢nik za pozadinu general major Dorde Duki¢, nacelnik bezbjednosti pukovnik
Zdravko Tolimir i nacelnik za mobilizaciju pukovnik Mi¢o Grubor".

57 Dan stvaranja "Vojske Jugoslavije" jest 16. lipnja 1992. Tim danom "trec¢e srpske vojske" na
prostorima bivSe Jugoslavije, simboli¢no se htijelo naznaciti kako JNA nije imperijalna srpska sila,
nego "posljedica” razvoja dogadaja u zastiti srpskog naroda. Ukidaju se "Vojne oblasti" i umjesto njih
najvisa strategijska ustrojbena cjelina postaje armija. "Vojsku Jugoslavije" tvore 1., 2. i 3. Armija,
korpusnog i brigadnog sastava.
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